































































4, שר העבודה הקודם, חבר-הכנסת אלמוגי, הודיע


לי בכתב כי התכוון לשליחים של מגביות מסויימות


הפועלים כגופים עצמאיים ובשום פנים לא לשליחים


מטעם משרדים ממשלתיים.


אקווה שדברי חבר-הכנסת אלמוגי יסייעו לנו לעורר


יתר ערנות מצד ראשי המגביות והאירגונים האחרים


שאליהם התכוון.


31. מצכם של יהודי סוריה


חבר-הכנסת מ. שחל שאל את שר החוץ ביום ו׳ בשבט


תשל״ד (29 בינואר 1974):


ידוע יחסם האכזרי של הסורים אל יהודי סוריה.


פרטים מזעזעים על יחס זה הגיעו אלינו לפני מלחמת


יום-הכיפורים.


אבקש לדעת:


1. מה הן הידיעות המעודכנות שבידי משרד החוץ


על מצב יהודי סוריה מאז מלחמת יום-הכיפורים ?


2. האם הועלתה שאלת מצבם של יהודי סוריה


בשיחות שקיימה ממשלת ישראל עם שר החוץ הא-


מריקני ד״ר קיסינג׳ר ?


3. האם יש בדעת הממשלה להעלות את בעיית


היהודים בארצות ערב, ובעיית יהודי סוריה בפרט, בשי-


חות ז׳נבה?


4. מה הן הפעולות האחרות שבדעת השר לנקוט


כדי להבטיח את חייהם ורכושם של יהודים אלה, וכן


לפעול למען לאפשר את יציאתם משם?


שר-החוץ א. אגן:


1. הריני להפנות את השואל הנכבד לדברי תשו-


בתי בכנסת מ-2 באפריל 1974 בעניין רדיפות יהודי


סוריה.


2—4. מאז הגיעו לפני שנים מספר ידיעות על


החמרה במצב היהודים בכמה מארצות ערב פועלת


ממשלת ישראל במישורים הבין-לאומי והבילאטראלי


במטרה למנוע רדיפות יהודים, לבטל את ההגבלות המש-


פילות והמדכאות המוטלות עליהם ולאפשר את יציאתם


מארצות ערב שבהן נשקפת להם סכנה, ועתה במיוחד


בסוריה.


במסגרת פעילות זו מועלה הנושא בכל הזדמנות


באירגונים ובכנסים בין-לאומיים ובמגעים עם מדינות


שונות, וננקטת יזמה ותמיכה בפעילויות של אישים


ושל גופים ציבוריים בכל רחבי תבל.


פעילות זו נמשכת ללא הרף ותימשך כל עוד לא


יזכו כל יהודי ערב לגאולה שלמה. מצבם של יהודים





היו"ר מ, בן-פורת:


אני מתכבד לפתוח את ישיבת הכנסת. הכנסת


תשמע תשובות של שרים לשאילתות של חברי הכנסת.


5. דרכי פעולתם של שליחי ההסברה בחוץ-לארץ


חברת-הכנסת ש. ארבלי-אלמוזלינו שאלה את שר החוץ


ביום ו׳ בשבט תשל׳יד (29 בינואר 1974):


בעתונות פורסמה הצהרה שניתנה על-ידי שר הע-


בודה מר יוסף אלמוגי בנמל התעופה על שם ד. בן-


גוריון, ובה נאמר: ״אנו מייצאים מישראל לחוץ-


לארץ מעט מבוכה המתחילה לכרסם בקרב חוגים לא


מעטים בעם היהודי. שליחים מסויימים חושבים שאם


יתארו את המצב בארץ בצבעים שחורים יצליחו לגייס


תרומות גדולות יותר, אך אינם מבינים כי בכך הם


גורמים ליאוש ולעיוות המציאות״.


אבקש לדעת:


1. איזה משרד ממשלתי אחראי על פעולות הש-


ליחים בחוץ-לארץ ז


2. האם השליחים הנשלחים לחוץ-לארץ מקבלים


תדריך על דרכי פעולתם ז


3. האם קיים מעקב על דרכי הפעולה של השלי-


חים?


4. האם נוכח הצהרתו של שר העבודה ניתנו או


יינתנו הוראות לשינוי דרכי ההסברה של השליחים ז


שר-החוץ א. אבן:


1. המופיעים בחו״ל כשליחים מישראל הם כידוע


 ציבור מגוון מאוד. חלקם נשלחים מטעם המדינה,


חלקם שליחי מוסדות ואירגונים ציבוריים או פרטיים


וחלקם מופיעים על יסוד התקשרויות אישיות ישירות,


ביזמתם או ביזמת מזמיניהם.


משרד החוץ היה אחראי לשליחי הסברה היוצאים


מטעם המדינה י ומעתה תופעל אחריות זו על-ידי משרד


החוץ ומשרד ההסברה במשותף. הללו מקבלים תדרוך


מדיני הן במשרד החוץ והן על-ידי הנציגויות היש-


ראליות בארצות שאליהן הם באים.


2. משרד החוץ מעודד גופים לא-ממשלתיים המשג-


רים שליחים ואף אזרחים פרטיים כגון אנשי מדע


וסטודנטים, העשויים להופיע ולהסביר את ענייני יש-


ראל בחו״ל, לבוא ולקבל הדרכה. חלקם נענים, אך


לעומתם יש רבים הנמנעים מכך ומדברים לפי ראות


עיניהם.


3. משרד החח ונציגויותיו מקיימים מעקב שוטף


על דרכי הפעולה של שליחי ההסברה של המדינה.


הללו גם מדווחים בשובם בכתב ובעל-פה.





הישיבה השלושים-ושש של הכנסת השמינית


יום רביעי, י"א ניסן תשל״ד (3 אפריל 1974)


ירושלים, הכנסת, שעה 10.52


א. שאילתות ותשובות





לשאלה 3: התשובה היא שלילית, אולם מודי-


עים לנו כי עבודת הוועדה תסתיים בקרוב.


אני מביע שוב את תקוותי כי ממשלת אוסטריה


תתייחס בהבנה לתביעת הנפגעים ותמצא פתרון לפ-


רשה כאובה זו, שבה מקופחים יהודים יוצאי אוס-


טריה, שרידי השואה, לא רק תושבי ישראל אלא גם


תושבי מדינות אחרות.


היו״ר מ. בן-פורת:


שאלה נוספת לחבר-הכנסת דיציאן.


ליאון דיציאן (הליכוד):


האם נעשה על-ידי ממשלת ישראל נסיון להשיג


פיצויים בשביל יהודי אוסטריה מממשלת מזרח-גרמניה


דרך אוסטריה ?


שר-החוץ א. אבן:


המצב הוא שכל תביעותינו מממשלת מזרח-גרמניה


נענו באפס תשובה. אולם השאלה הנוספת מצביעה


על עיקר הסיבוך, שהרי נושא זה נפל בין שני כיס-


אות. אוסטריה טוענת שכל תביעה צריכה להיות מכוו-


נת אל ממשלת גרמניה, וגם מצטטת כמה הודעות של


מנהיגים יהודים ונציגי ממשלת ישראל מ-1949, ואילו


ממשלת גרמניה טוענת שהאחריות היא על ממשלת


אוסטריה. לא מצאנו מוצא מהסבך המשפטי הזה.


במשא-ומתן שלנו עם אוסטריה אנו מבקשים להת-


עלות מעל למחלוקת המשפטית ולהכריע לפי האחריות


המוסרית וההיסטורית.


125. הפגרה על העדר קשר בין חרם הנפט לבין


הפיפפוף הערבי-ישראלי


חבר-הכנסת  ע. נוף שאל את שר החוץ ביום י״ג בשבט


תשלי׳ד (5 בפברואר 1974):


נשיא ארצות-הברית, ריצ׳ארד ניקסון, מסר לציבור


האמריקני, ודרכו לעולם, כי כתוצאה מהסדרי הפרדת


הכוחות בין ישראל למצרים, הסדרים שהושגו באמצעות


מזכיר המדינה האמריקני ד״ר קיסינגיר, עומדים הער-


בים להסיר את חרם הנפט מארצות-הברית. מדברי נשיא


ארצות-הברית ניתן היה לקבל רושם כי יש קשר ישיר


ומשמעותי בין עצם חרם הנפט, מועדו ואופיו, לבין


הסיכסוך הערבי-ישראלי בכלל ו"התנהגות״ ישראל


בפרט.


אבקש לדעת:


מה עשה ומה עושה משרד החוץ הישראלי כדי


להעמיד את דעת-הקהל העולמית על העדר הקשר בין


מאמצי המדינות מפיקות הנפט להגדיל את רווחיהן


בכסף, בציוד. ובידע לבין הסיכסוך הערבי-ישראלי ?


שר-החוץ א. אבן:


העניין שעמד עליו השואל מהווה מזה כבר אחד


מיעדי הפעולה הראשיים של משרד החוץ ונציגויותיו,


הן במגעים מדיניים והן במגעים עם חוגי ציבור ועתו-


נות בעולם. משרד החוץ יהא מוכן להעמיד לרשות


השואל דוגמאות מן התדריכים שהוצאו בנושא זה. י


מי שמעיין ברבים מן המאמרים שהופיעו בחודשים


האחרונים בעתונות העולם, ובמיוחד עתוניה הראשיים





אלה ייכלל כנושא בכל משא-ומתן ביבר עתיד יחסינו


עם מדינות ערב שבהן הבעיה קיימת.


77. פיצויים ליהודים יוצאי אופטריה קרבנות


הנאצים


חבר-הכנפת ל. דיציאן שאל את שר החוץ ביום


י״א בשבט תשל״ד (3 בפברואר 1974):


לפני יותר מחצי שנה קיימה נציגות של יהודי


אוסטריה פגישה עם כבודו בקשר לתביעות הצודקות


של יהודי אוסטריה, קרבנות השלטון הנאצי.


בפגישה זו צויין על-ידי כבודו כי נמשכים המ-


אמצים הנעשים אצל ממשלת אוסטריה והובטח לנצי-


גות על-ידי כבודו שיעורר את העניין גם בזמן בי-


קורו של קאנצלר גרמניה המערבית בזמן ביקורו בארץ.


אחרי ביקורו של קאנצלר גרמניה המערבית --נמסר


לנציגות שהובטח להמשיך בדיונים בעניינים בדרג הנ-


ציגים הדיפלומאטיים.


אבקש לדעת:


1. האם ממשלת ישראל ממשיכה במאמצים להשיג


פיצויים נאותים ליהודי אוסטריה הן מממשלת אוסטריה


והן מממשלת גרמניה, ואם כן — מה הם ?


2. האם השגרירים של ישראל בבון ובווינה קיב-


לו הנחיות מתאימות לפעול בכיוון זה, ומה התוצאות


עד היום ז


3. האם הוועדה הבין-משרדית שמונתה על-ידי


ממשלת אוסטריה, בראשותו של שר האוצר האוסטרי


מר אנדרוש, סיימה את דיוניה והגיעה למסקנות בק-


שר לפיצויים הנ״ל, ואם כן — מה התוצאות ז


4. מה הם הסיכויים שיהודי אוסטריה יקבלו פי-


צוי מתאים הן מממשלת אוסטריה והן מממשלת


גרמניה המערבית ?


שר-החוץ א. אבן:


כידוע לבית נוצרו אחרי מלחמת העולם השנייה


נסיבות משפטיות המקשות את הטיפול למתן פיצויים


לנפגעי הנאצים מיוצאי אוסטריה. למרות המגבלות


האלה, אשר מקורן בהחלטות בעלות-הברית, מעצמות-


העל, חוזה ההסכמה ואירגון האומות המאוחדות, לא


פסקו מאמצינו.


לשאלות 1—2. התשובה היא חיובית.


בתיאום עם הלשכה לפיצויים אישיים מחו״ל במש-


רד האוצר מקיים שגרירנו בווינה מגע שוטף עם כל


הגורמים הנוגעים בדבר. כמו כן פנה שוב נשיא ועידת


התביעות, ****** **********, אל הקאנצלר האוסטרי,


וגם נציג מטעם הוועד המרכזי של היהודים יוצאי


אוסטריה בישראל, שהוא מסונף לוועד העולמי של


אירגון יוצאי אוסטריה, נמצא בימים אלה בווינה כדי


לקדם את העניין. שגרירות ישראל בווינה מסייעת


על-פי הוראת קבע גם לאירגונים לא-ממשלתיים בעצה


ובמעש.


בעת המשא-והמתן על הסכם בדבר ביטוח סוצ-


יאלי דאגה משלחת ישראל להכללת הוראות לטובת


קבוצות שלמות מיוצאי אוסטריה וההוראות כבר מאפ-


שרות ויאפשרו בעתיד מתן זכויות פנסיה.





לארץ זו הוא כמעט אפסי. ניתן, על כן, לומר שעד כה


לא נפגעה ישראל כלל מהמצב שנוצר עם הצטרפותן


של שלוש המדינות לקהיליה האירופית. אך יש לציין


שמצב זה איננו יציב ויש, על כן, להמשיך ולחתור


לקראת חתימת הסכם חדש שיהיה רחב יותר.


4. הואיל והמשך המשא-ומתן בין ישראל וה-


קהיליה מושפע מגורמים חיצוניים שאין לנו שליטה


עליהם, קשה לקבוע בוודאות מתי יסתיים המשא-ומתן.


עם זאת אנו ערים לבעיה וממשיכים במאמצינו הדיפ-


לומאטיים, הן בירושלים והן בבירות הקהיליה, לקידום


המשא-ומתן. בהקשר זה נפגשתי בחודשיים האחרונים


פעמיים עם שגרירי ארצות הקהיליה בישראל והסברתי


להם את דרישותינו.


183, 305, 359. שאלת חידוש היחסים בין כרית-


המועצות וישראל


חכר-הכנסת א. אולמרט שאל את שי החוץ ביום כי


בשבט תשל״ד (12 בפברואר 1974):


״מעריב״ מוסר בגליונו מיום א/ 10 בפברואר 1974,


על שמועות בדבר מגמה של ברית-המועצות לחידוש


הקשרים הדיפלומאטיים עם ישראל.


נוכח העובדה כי בזמן ועידת ז׳נבה קיים שר


החוץ הישראלי פגישה רשמית עם שר החוץ הסובייטי


ושאלת חידוש היחסים בין המדינות הוזכרה בקשר


לפגישה, אבקש לדעת:


1. האם קויימו לאחרונה מגעים כל שהם בין גור-


מים מברית-המועצות ובין גורמים ישראליים בדבר


חידוש היחסים הדיפלומאטיים בין המדינות ז


2. אם כן — מתי ועל-ידי מי ?


3. מה הם התנאים של ממשלת ישראל לחידוש הי-


חסים הדיפלומאטיים עם ממשלת ברית-המועצות ?


חבר-הכנסת ש. לורנץ שאל את שר החוץ ביום לי


בשבט תשל״ד (22 בפברואר 1974):


לאחרונה נתפרסמו ידיעות בדבר חידוש היחסים


הדיפלומאטיים בין ישראל לברית-המועצות.


אבקש לדעת:


1. האם יש לצפות לחידוש היחסים הדיפלומאטיים


עם ברית-המועצות בתקופה הקרובה ז


2. מה היא עמדתה של ממשלת ישראל בנדון ז


חכרת-הכנסת ש. ארבלי-אלמוזלינו שאלה את שר החוץ


ביום ו׳ באדר תשל״ד (28 בפברואר 1974):


בעתונות חוץ-לארץ פורסמו ידיעות שהתקיימו


שיחות גישוש בין נציגי ברית-המועצות לבין נציגי


ישראל לבירור האפשרויות לחידוש הקשרים הדיפלו-


מאטיים בין שתי המדינות. 


רצוני לשאול:


האם היתה יזמה מצד אישים רשמיים ובלתי-


רשמיים מברית-המועצות לברר עם נציגים ישראליים


את האפשרויות והתנאים לחידוש הקשרים הדיפלו-


מאטיים בין שתי המדינות ז





של ארצות-הברית, אינו יכול שלא להתרשם מהתפש-


טותן של השקפות זהות או קרובות לדעותינו, כי גור-


מיו האמיתיים של משבר הנפט אין להם קשר לסיכסוך


הערבי -הישראלי ואין לסלקם על-ידי מאניפולאציות


מדיניות במקשור הסיכסוך הזה, וודאי שאין קשר


בינו ובין האמרת מחירי הנפט, שהיא הבעיה המעיקה


כיום על רוב ארצות העולם, יותר מאשר בעיית החרם


וקיצוצי התפוקה של ארצות ערב. מעידה על כר גם


העובדה כי ועידת המדינות הצרכניות הראשיות, שנת-


כנסה זה לא כבר בוושינגטון ביזמת ממשלת ארצות-


הברית, ראתה לנכון לקבוע בהודעתה המסכמת מיום


13 בפברואר .1974 כי משתתפיה ״מכירים בכר שבעיית


האספקה לנוכח צרכי האנרגיה הגדלים היתה קיימת


קודם למצב הנוכחי״ (במזרח התיכון).


ברור עם זאת כי אין בידי משרד החוץ או כל


גורם אחר למנוע שיישמעו בעניין זה גם התבטאויות


שאינן מתיישבות עם האמור לעיל.


148. העיכוב כחתימת ההסכם הכלכלי כין


ישראל והקהיליה האירופית


חכר-הכנסת א. כץ שאל את שר החוץ ביום ט״ו בשבט


תשל״ד (7 בפברואר 1974):


אבקש להשיבני לשאלות הבאות:


1. הנכון המידע שלא אושר ההסכם הכלכלי בין


מועצת השוק האירופי המשותף וישראל עד לינואר


1974 (כפי שהוסכם מראש) ז


2. אם מידע זה נכון, מה הסיבות לעיכוב באישור


זה ?


3. האם פוגע אי-אישור ההסכם בסחר שבין יש-


ראל וארצות השוק המשותף ז


4. מתי יסוכם סופית המשא-ומתן על הסכם העדי-


פות במסגרת גלובאלית, כפי שהוסכם בפרוטוקול שהת-


פרסם בבריסל בינואר אשתקד ?


שר-החוץ א. אבן:


1. נכון שטרם אושר ההסכם ליצירת אזור סחר


חפשי בין ישראל והקהיליה, אשר על פי הפרוטוקול


מ-30 בינואר 1973 היה צריך להיכנס לתקפו ב-1


בינואר 1974. אולם לא נוצר חלל: נשאר בתוקף הסכם


העדפה מ-29 ביוני 1970, שנכנס לתוקף ב-1 באוקטובר


1970 לתקופה של חמש שנים. יחסי המסחר בין ישראל


לבין שש החברות המקוריות של הקהיליה האירופית


(בלגיה, הולנד, לוקסמבורג, הרפובליקה הפדראלית


הגרמנית, איטליה, צרפת) מתנהלים על-פי הסכם זה.


2. ההסכם לאזור סחר חפשי עם ישראל חייב


להיחתם במסגרת המדיניות הגלובאלית הים-תיכונית של


הקהיליה. מדינות הקהיליה טרם הגיעו להסכמה בינן


לבין עצמן על תוכן ההסכמים העתידים להיחתם עם


מדינות המאגרב, וזו הסיבה העיקרית לעיכוב שחל


במשא-ומתן עם ישראל.


3. מבין שלוש המצטרפות לקהיליה הפעילו אנ-


גליה ודנמארק ביום 1 בינואר 1974 הקפאה על אותם


מכסים שאמורים היו לעלות בשל התחייבויותיהן כלפי


הקהיליה, ואילו המכסים שאמורים היו לפחות אכן


פחתו. אירלאנד לא הפעילה הסדר דומה אך יצואנו





בטא בהשמעת קולנו בוועדות האו״ם המתאימות, בכ-


נסים בין-לאומיים ובשיתוף פעולה הדוק עם אירגונים


יהודיים ולא - יהודיים אשר שותפים להשקפתנו כי


זכותו של כל יהודי הרוצה בכך היא לעלות למדינת


ישראל. עוד אזכיר כי גם ממשלות של מדינות ידי-


דותיות הביעו את הזדהותן עם השקפתנו ואף פעלו


למען היתר עלייה. חלק מפעולות אלה נתפרסמו ברבים.


השואל הנכבד בוודאי יבין מדוע לא אוכל מעל


במה זו לפרט את כל פרטי פעילותנו במקרים המיו-


חדים אשר אליהם התייחס בשאילתות הנדונות. ברם,


אוכל להבטיח לו כי המקרים ידועים ואנו מקווים


שהמאמצים ישאו פרי.


197. הספקת טילים אנטי-טאנקיים לירח


על-ידי ארצות-הברית


חבר-הכנסת י. ארידור שאל את שר החוץ ביום כ׳


בשבט תשל״ד (12 בפברואר 1974):


בעניין הפירסומים על הספקת טילים אנטי-טאנ-


קיים מארצות-הברית לירדן, אודה לכבודו אם ישיבני:


האם עובדה זו הובאה לידיעת הממשלה ומה


היתה תגובת הממשלה ז


שר-החוץ א. אבן:


אני מפנה את השואל הנכבד לדברי בכנסת בנושא


זה ביום 20 בפברואר 1974.


223. דברי שר החוץ על הסכם ההפרדה


הישראלי—מצרי


חבר-הכנסת ע. נוף שאל את שר החוץ ביום כ׳ בשבט


תשל״ד (12 בפברואר 1974):


ב״ידיעות אחרונות״, מיום 6 בפברואר 1974, מצו-


טטים דברי השר באסיפה. על-פי הציטוט בעתון הרי


״אבן גילה כי בעת ההמתנה להחלטה המצרית ישבו


הוא וד״ר קיסינג'ר וסיכמו כי בכל מקרה תפורסם


בירושלים ובוושינגטון הודעה על ההסכם. לדבריו,


נתקבלה רק בחצות הידיעה שממשלת מצרים החליטה


בחיוב. ״כאשר שמעתי שהם מסכימים להשאיר מספר


קטן כל כך של טאנקים בגדה המזרחית — לא יכולתי


להאמין למשמע אזני״ — אמר אבן, ״טילפנתי לכמה


שרים, כי חשבתי, שאולי לא שמעתי נכון״.


אבקש לדעת:


1. האם נכונה הידיעה ז


2. אם לא — איזה מחלקיה אינו נכון ז


3. האם היתה זו אסיפה מפלגתית ז


4. האם מסר השר באסיפה פרטים כל שהם על


מהלו המשא-ומתן עם ד״ר קיסינג׳ר על-אודות ההסדר


עם מצרים ז


5. אם כן — מה היו הפרטים שנמסרו באותה


אסיפה ?


6. האם נכון כי סוכם בינו לבין ד״ר קיסינג׳ר על


פירסום בירושלים ובוושינגטון של הודעה על ההסכם,


וכי על סיכום זה בין שני שרי החוץ הוחלט עוד


בטרם היה ברור אם תחתום מצרים על הסכם ההפרדה


והוא נועד להתפרסם ״בכל מקרה״ ?





שר-החוץ א. אבן:


ברשות היושב-ראש תחול תשובתי גם על השאילתה


של חבר-הכנסת לורנץ מס׳ 305 וגם על השאילתה של


חברת-הכנסת שושנה ארבלי-אלמוזלינו מס' 359. והנה


תשובתי על שלוש השאילתות הנזכרות:


מאז פגישתי עם שר-החוץ הסובייטי בז׳נבה, אשר


בה הוזכרה השאלה של חידוש היחסים על-ידי מר


גרומיקו, לא קויימו מגעים נוספים בנושא זה.


אין לנו תנאים מוקדמים לחידוש היחסים. אנו


גורסים קיום יחכים דיפלומאטיים גם בין מדינות שיש


חילוקי-דעות ביניהן. עם זאת ברור, שאם וכאשר


ברית-המועצות תחליט ליזום שיחות על חידוש היחסים


הדיפלומאטיים נסביר בשיחות אלו שאנו מעוניינים


ביחסים בעלי תוכן משמעותי לרבות דיאלוג מדיני,


קשרי מסחר ותרבות, ומעל הכל חופש העלייה.


195. פעולה למען הבאתו לרין של וויורו טריפה


חבר-הכנסת י. ארידור שאל את שר החוץ ביום כ׳


בשבט תשל״ד (12 בפברואר 1974):


נוכח העובדה שפורסמה על-ידי הרב רוזן מרו-


מניה, כי בארצות-הברית מכהן כראש הפנסיה הרו-


מנית-אורתודוקסית, או כאחד מראשיה, הצורר וויורו


טריפה, האחראי לפוגרומים ולמות מאות יהודים ברו-


מניה, אבקש לדעת:


מה עושה משרדו בקשר לפירסומים אלה ולמען הב-


את הצורר לדין ?


שר-החוץ א. אבן:


ידוע לנו שהעניין הועלה לפני הרשויות המתאימות


בארצות-הברית על-ידי גורמים יהודיים שונים ועל-


ידי הרב הכולל ליהודי רומניה בביקורו האחרון באר-


צות-הברית.


אנו רוצים לקוות שפעולה זו תניע רשויות אלה


לחקור בעניין ולנהוג בו כפי שמחייבים החוק והצדק.


196, 198. מתן סיוע לאחים גולדשטיין מטיפלים


ולזוג הרקדנים פאנוב לעלות לישראל


חבר-הכנסת י. ארידור שאל את שר החוץ ביום כ'


בשבט תשל״ד (12 בפברואר 1974):


בקשר לידיעות (״מעריב״, 10 בפברואר 1974) על


רדיפת האחים גולדשטיין מטיפליס על-ידי השלטונות


ברוסיה, אודה לכבודו אם יודיעני:


מה נעשה על-ידי משרד החוץ כדי לסייע לאחים


גולדשטיין במצוקתם ?


חבר-הבנסת י. ארירור שאל את שר החוץ ביום כ׳


בשבט תשל״ד (12 בפברואר 1974):


מה הן הפעולות אשר משרדו עומד לעשות ולאילו


גורמים משרדו יפנה כדי לסייע לרקדן ואלרי פאנוב


ולרעייתו לעלות לישראל 7


שר-החוץ א. אבן:


לנציגי משרד החוץ בכל אתר ואתר ניתנה הוראת


קבע ליטול חלק פעיל במאבק למען זכות עלייה, זכות


המבוססת על זכויות אדם אלמנטאריות. מאבק זה מת-





285. ידיעותיהם של אנשי שירות החוץ  בשפה


הערבית


חברת-הכנסת ש. ארבלי-אלמוזלינו שאלה את שר החוץ


ביום כ״ז בשבט תשל״ד (19 בפברואר 1974):


נוכח העמקת התעמולה של מדינות ערב בארצות


השונות שישראל מקיימת קשרים דיפלומאטיים אתן


והצורר שעובדי משרד החוץ יהיו מעודכנים במתרחש


בארצות ערב, רצוני לשאול:


1. כמה מהעובדים בשירות הדיפלומאטי בחוץ-


לארץ שולטים בשפה הערבית ז


2. האם קיימת פעולה מתוכננת להקניית השפה


הערבית לעובדים בסגל הדיפלומאטי ?


שר-החוץ א. אבן:


1. בסקר שנערך לאחרונה במשרד החוץ נמנו


כ-220 עובדים הקוראים ושומעים ערבית בצורה חפ-


שית או סבירה. כמה עשרות מוכשרים לדבר היטב


ולכתוב שפה זו, מהם בצורה מעולה. כ-95 מהעובדים


הללו משרתים כיום בחוץ-לארץ.


2. משרד החוץ ייחס תמיד ערר לידיעת השפה


הערבית. במכרזים לקבלת צוערים מחשיבים מאוד


השכלה גבוהה בלימודי המזרח התיכון וידיעת השפה


הערבית. המשרד עודד את עובדיו להשתתף בקורסים


ללמוד ולהשתלמות בערבית במסגרת מוסדות שונים,


ואף במסגרת משרד החוץ התקיימו קורסים בעבר וית-


קיימו גם בעתיד.


אם כי השואלת מתרכזת בידיעותיהם של אנשי שי-


רות החוץ- בשפה הערבית, הנני סבור כי הבעיה היא


בעלת חשיבות יותר רחבה. אני סבור כי שאיפתנו


להגיע ליחסי שכנות טובה עם המדינות הערביות אינה


מתיישבת עם מצב שבו השפה הערבית לא תהיה מובנת


להמוני אזרחינו ולמרבית עובדי המדינה.


306. כיבוי סעיף 70 של אמנת ז'נבה על-ידי


סוריה ?


חבר-הכנסת י. בארי שאל את שר החוץ ביום ל׳ בשבט


תשל״ד (22 בפברואר 1974):


סעיף 70 לאמנת ז׳נבה בדבר שבויי מלחמה, אמנה


שעליה חתומה גם סוריה, קובע כי ״לכל שבוי תינתן


מיד לאחר שבייתו, ולבל המאוחר שבוע לאחר הגיעו


למחנה, האפשרות לשלוח ישירות למשפחתו ולמרכז


השבויים של הצלב האדום גלויות בנוסח רשמי, שבהן


הוא מודיע על מקום הימצאו ועל מצב בריאותו״.״


אבקש לדעת:


1. האם מאז תחילתה של מלחמת יום-הכיפורים


נתקבלו בארץ גלויות כל שהן מאת חיילים ישראלים


שנפלו במלחמה האמורה בשבי סוריה ז


2. אם כן — כמה גלויות נתקבלו ? 


3. אם לא — האם התלוננה ממשלת ישראל בסו-


רום בין-לאומי כל שהוא על ההפרה הספציפית של


סעיף 70 לאמנת ג׳נבה על-ידי סוריה ז


4. אם התשובה לשאלה 3 חיובית ~ באיזה פורום


ומתי ?





7. האט כאשר שמע שר החוץ הישראלי כי


המצרים מסכימים להשאיר בסיני אותו מספר טאנקים


שעליו הוסכם, האם סבור היה בשמעו ידיעה זו כי


זה הוא מספר קטן ?


8. מה הסיבה למתן פומבי לדברים אלה, שכידוע


מגיעים לידי האויב ז


שר - החוץ א אבן:


.1—2. כן.


3. כן.


4—7. מאחר שהסכם הפרדת הכוחות עם מצרים


שימש נושא להתקפות קיצוניות ואף תואר כהתקפ-


לות ונסיגה חד-צדדית ראיתי חובה וזכות להסביר כי


שני הצדדים — מצרים וישראל — נחלו יתרונות ועשו


ויתורים. הדגשתי כי מידת הדילול שהסכימה לו


מצרים בשלבי המשא-ומתן האחרונים עלתה על מה


ששיערתי.


8. המצרים יודעים היטב מה מספר הטאנקים שמצ-


רים הורשתה להחזיק בתחום הנתון לשליטתה ולכן


שאלה זו אינה תופסת.


אינני משלים עם מצב שבו האופוזיציה תהיה


בת-חורין להצביע על הליקויים שבהסכם ההפרדה הבין-


לאומי הזה שהממשלה חתמה עליו ואילו אני מנוע


• מלמנות את יתרונותיו המאוזנים.


284. נשים  בשירות משרד החוץ


חברת-הכנסת ש. ארבלי-אלמוזלינו שאלה את שר החוץ


ביום כ״ז בשבט תשל״ד (19 בפברואר 1974):


רצוני לשאול את כבודו:


1. כמה נשים עובדות במשרד החוץ ז


,2. מה התפלגות העובדות לפי הדרגות?


3. כמה נשים ממלאות תפקידים בכירים במשרד


החוץ בארץ ובשירות הדיפלומאטי בחוץ-לארץ ?


4. האם נעשתה פעולה להגדלת מספר הנשים


המועסקות במשרד החוץ בתפקידים בכירים ז


שר-החוץ א. אבן:


1. במשרד החוץ מועסקות 245 נשים.


2. הן מתפלגות על-פי דרגות כדלקמן: דרגה


י״ח — 2; דרגה יי׳ז -  8; דרגה ט״ז — 14; דרגה


ט״ו - 15; דרגה י״ד — 11; דרגה י״ג — 15; דרגה


י״ב — 23; דרגה י״א -- 50; דרגה י׳ — 16; דרגה


טי — 18; דרגה חי — 50; דרגה זי — 5; דרגה


ו' — 4; דרגה ה' — 17; דרגה די 6.


3. מספר הנשים בתפקידים בכירים בשירות החוץ


— 8. מספר הנשים בתפקידים בכירים במשרד החוץ


בארץ — 19.


4. כללי הקידום חלים על כל עובדי המשרד


ללא הבדל מין. עם זאת קיימות מגבלות אובייקטיביות


לשירות נשים בתפקידים מסויימים בארצות מסויימות,


מחמת תנאי השירות המיוחדים בשירות החוץ שלנו


בשנים האחרונות.





פתיחת נציגות מיוחדת כרוכה בהוצאות כספיות ?


גדולות. לכן נאלץ משרד החוץ לבחור את המקום אשר


מבחינה גיאוגראפית ופונקציונאלית כאחד יענה למירב


הדרישות. בשיקולים אלה מתחשבים גם בדעת הציבור


אשר אותו עתידה הקונסוליה לשרת.


2. התשובה חיובית.


3. כאשר יאפשרו זאת תנאי התקציב. עד אז אוכל


להבטיח לשואלת הנכבדה כי ייעשה הכל כדי לדאוג


למגעינו עם רשויות השלטון והקהילה היהודית במייאמי


גם ללא נציג קונסולארי תושב.


386. דברי שר החוץ על פירוז שטחים


חבר-הכנסת א. אולמרט שאל את שר החוץ ביום י״ב


באדר תשל״ד (6 במארס 1974):


בראיון ל״הארץ״ שהתפרסם ביום וי, 15 לפברואר


1974, אמר שר החוץ בין היתר: ״אני הייתי מעדיף


פירוז נקי ומוחלט. אך שוב, אי-יכלתנו להשיג זאת


נובעת מתוצאות המלחמה. הסכם הפרדת הכוחות משקף


לא רק את הישגינו במערב התעלה, אלא גם את הי-


שגי המצרים... אנו נציע שנחזור לעקרון זה כאשר


ידובר על ההסדר הסופי בסיני, אם כי יש צורף לסייג


עקרון זה לגבי אזורים מאוכלסים. למעשה גם פירוז


הוא, כנראה, מושג יחסי. אם פירושו של דבר כי לא


יימצא באזור אף כלי יורה, הרי ספק אם זה אפשרי״.


אבקש לדעת:


1. האם זה הוא ציטוט מדוייק מדברי השר ?


2. אם כן — האם עמדת ממשלת ישראל היא כי


בהסדר הסופי על סיני ניאלץ להסכים להשארת כלי


ירי מצריים באזורים שישראל תיסוג מהם ז


3. אם כן — על אילו כלים דיבר כבוד השר ז


4. על אילו אזורים דיבר כבוד השר ?


5. על אילו אזורים מאוכלסים דיבר כבוד השר


בראיון הנזכר ?


6. האם עמדת הממשלה היא כי בהסכם הפרדת


הכוחות עם המצרים ויתרה ישראל למעשה על עקרון


הפירוז המוחלט ז


שר-ההוץ א. אבן:


התשובה לשאלה 1 חיובית.


בראיון המצוטט הבעתי את דעתי לטובת פירוז


כל שטח שישראל תפנה במסגרת של התפשרות טרי-


טוריאלית בסיני.


425. שיחרור מחבלים ערביים על-ידי איטליה


חבר - הכנסת  ע. נוף שאל את שר החוץ ביום י״ג באדר


תשל״ד (7 במארס 1974):


העתון האיטלקי ״איל מסאגירו״ המצוטט ב"מעריב״


מיום 6 במארס 1974 מוסר כי משרד החוץ האיטלקי


הוא ששילם את הערבות שדרש בית-המשפט ברומא


לשם שיחרור שלושת המחבלים הערבים החשודים


בנסיון ליירט מטוס ״אל על״ באמצעות טילי כתף.


עוד נמסר כי לשלושה הוחזרו דרכוניהם.


אבקש לדעת:





שר-החוץ א. אבן:


1. גן.


2. נתקבל משלוח אחד של מכתבים מכל אחד


מהשבויים.


3—4. דנתי בנושא הזה עם נציגי הצלב האדום


הבין-לאומי, השוקד על השגת פעולה סורית למען כי-


בוד סעיף זה של האמנה. אני מקווה לקבל עוד היום


דיווח מפורט על ביקוריהם של נציגי הצלב האדום


אצל כל שבויינו לפני ימים אחדים.


307. עמדת רומניה בעניין הפלשתינאים


חבר-הכנסת ה. זיידל שאל את שר החוץ ביום לי


בשבט תשל״ד (22 בפברואר 1974):


יואיל נא השר להשיבני:


1. האם נכון שנשיא רומניה צ׳אושסקו הכריז


בביקורו בביירות שהוא רואה ביאסר עראפאת ואירגונו


את נציגי העם הפלשתינאי ז


2. אם כן — האם הובהר על-ידי משרד החוץ


לנשיא רומניה, שמלבד ההיבט הפוליטי, נתן הוא


גושפנקה בעקיפין לאירגוני הטרור ודרך פעולתם?


שר-החוץ א. אבן:


התשובה היא חיובית לשני חלקי השאילתה.


ברצוני להוסיף שאנו עומדים בעניין זה במגע


ענייני מתמיד עם ממשלת רומניה. --נציגי רומניה הס-


בירו לנו כי עמדת רומניה בעניין הפלשתינאים אין


בה לגרוע מתמיכת רומניה בעקרון השלמות והרי-


בונות של כל מדינות האזור, ובכללן ישראל.


אשר לאופיים של האירגונים הפלשתינאים ויחסם


לשלום, יש חילוקי-דעות והבדל בהערכות בינינו ובין


ממשלת רומניה,


360. העדר נציגות ישראלית במייאמי


שבארצות-הברית


חברת-הגנטת ש. ארבלי-אלמוזלינו שאלה את שר החוץ


ביום ו׳ באדר תשל״ד (28 בפברואר 1974):


בעתון ״מעריב״ מ-25 בפברואר 1974 פורסם מאמר


מאת לוי יצחק הירושלמי ובו נאמר שבעיר מייאמי שב-


ארצות-הברית, שרוב תושביה הקבועים הם יהודים וב-


משך השנה מבקרים בה כמיליון תיירים יהודים, אין


שום נציג ולא קונסול ישראלי.


.רצוני לשאול:


1. מה הסיבה שבעיר זו, שבה השפעת היהודים


כה גדולה, אין נציגות של מדינת ישראל ז


2. האם קיימת תכנית לפתיחת קונסוליה במייאמי ?


3. אם כן — מתי ז


שר-החוץ א. אבן:


1. העיר מייאמי נכללת בשטח שיפוטה של הקונ-


סוליה הכללית שבאטלאנטה, ג׳ורג׳יה. הסגל הקונ-


סולארי מבקר בה באופן קבוע ואין אירוע יהודי חשוב


ומרכזי בלי השתתפות נציג ישראל.





7. מה מספר הדיפלומאטים עובדי השגרירויות


האחרים ?


8. מה עיסוקם היום ?


9. האם נוצרו במשרד החוץ בעיות פרסונאליות


בשל העדר תעסוקה הולמת לדיפלומאטים שחזרו מאפ-


ריקה ז


שר-החוץ א. אבן:


1. 19 שגרירים.


2. 7 מהם מונו לתפקידים שונים במשרד בארץ;


5 מונו לתפקידים מטעם המשרד בחוץ-לארץ; 5 חזרו


או עומדים לחזור למקום עבודתם הקודם שממנו הוש-


אלו ; 1 בחופשה ללא תשלום; 1 מועמד לתפקיד בחוץ-


לארץ.


3. 9 מזכירים ראשונים.


4. 3 מהם מונו לתפקידים במשרד בארץ; 4 מונו


לתפקידים מטעם המשרד בחוץ-לארץ; 2 חזרו למשרד


שממנו הושאלו לתפקיד.


5. 6 מזכירים שניים.


6. 3 מהם מונו לתפקידים במשרד בארץ; 3 מונו


לתפקיד מטעם המשרד בחוץ-לארץ.


7. אם כוונתו של השואל לבעלי תארים אחרים


אז התשובה היא: לא היו כאלה.


8. אינה תופסת.


9. איוש נציגויות ומשרות בארץ נעשה על-פי


הדרישה לפעולה מסויימת והאפשרות לבצע אותה פעו-


לה בתנאי כוח-האדם. בנוסף על פתיחת נציגויות במ-


קומות חדשים ואיושן, מצאו החוזרים מאפריקה מקו-


מות עבודה באותן מחלקות בארץ ובאותן נציגויות


בחוץ-לארץ שלפי שיקול-דעתי צריך היה וניתן היה


לחזקן. יש מקרים פרסונאליים בודדים אשר יבואו על


פתרונם רק במסגרת החילופים השנתיים של עובדים


בקיץ 1974.


452. הודעתם המשותקת של נשיא סוריה ושר


ולחוץ הסובייטי


חכר-הגנפת י. תמיר שאל את שר החוץ ביום י״ט


באדר תשל״ד (13 במארס 1974):


ביקור שר החוץ הסובייטי מר אנדרי גרומיקו בד-


משק השבוע גרם ״להקשיית המדיניות הסורית לגבי


ישראל״ — מודיעים גורמים מדיניים בשווייץ.


בו ביום נאמר על-ידי סופרו המדיני של ״הארץ"


שישראל רואה בחומרה את הודעת ״גרומיקו—אסד״


כפי שפורסמה אתמול בדמשק. העתון מדגיש שהסעיף


המעניק לגיטימאציה לסוריה לנקוט את כל האמצעים


כדי להחזיר לעצמה את השטחים שנכבשו על-ידי יש-


ראל, לרבות רמת-הגולן, גורם לדאגה.


בקשר למסעו של מר גרומיקו לבירות מצרים


וסוריה ופירסום ההודעה הנ״ל, אבקש להשיבני:


1. מה היא עמדת ממשלת ישראל לגבי הדברים


שפורסמו בהודעה המשותפת של נשיא סוריה ושר


החוץ הסובייטי ז





1. האם דרש שגריר ישראל ברומא הסברים ממש-


רד החוץ האיטלקי בעניין הערבות למחבלים הערבים


ובעניין קבלתם חזרה את דרכוניהם ז


2. אם כן — מה היונה תשובת משרד החוץ האי-


טלקי?


3. אם לא — מדוע לא ?


4. האם למיטב ידיעתו של משרד החוץ הישראלי


שוחררו שלושה המחבלים על-פי ערבות של משרד או


גוף או מוסד ממלכתי איטלקי ז


שר-החוץ א. אבן:


1. משרד החוץ העמיד את שגריר איטליה ביש-


ראל על החומרה שבה אנו רואים את שיחרורם בערבות


של המחבלים הערבים שהיו חשודים בכוונה ליירט


מטוס ״אל על״ בשדה התעופה פיומיצ׳ינו ברומא על-


ידי טילי כתף.


2. התשובה היתה כי השיחרור בערבות נעשה


במסגרת החוק האיטלקי.


3. ראה תשובתי ל-2.


4. לפי העתונות האיטלקית דמי הערבות שולמו


כנראה על-ידי אחת השגרירויות הערביות ברומא.


היריד מ. בן-פורת:


שאלה נוספת לחבר-הכנסת עקיבא נוף.


עקיבא נוף (הליכוד):


האם תוך כדי הדיון עם משרד החוץ האיטלקי


לא הסתמך משרד החוץ האיטלקי על עמדתה הדו-


משמעית של ממשלת ישראל בקשר למטוס ״אל על״


באלג׳יריה ב-1968 ז


שר-החוץ א. אבן:


אם היתה הסתמכות כזאת, אינני יכול לאשר או


לא לאשר זאת. אני בטוח שנציגנו סתר כל גזירה


שווה. הייתי מופתע לשמוע שמישהו העלה אפשרות


של גזירה שווה בין מצבים שאין בהם שום שוויון.


כאן היה מדובר על מאמץ זדוני להוריד ולרסק מטוס


אזרחי על-ידי הפעלת נשק, ואין שום קשר בין זה


ובין מה שהיה לגבי מטוס ״אל על״ באלג׳יריה.


426. העסקתם של עוברי השירות הדיפלומאטי


שהוחזרו מארצות אפריקה


חבר-הכנסת ע. נוף שאל את שר החוץ ביום י״ג


באדר תשל״ד (7 במארס 1974):


אבקש לדעת:


1. מה מספר השגרירים שהוחזרו משגרירויות יש-


ראל באפריקה לאחר ניתוק היחסים ז


2. במה מועסקים שגרירים אלה ז


3. מה מספר המזכירים הראשונים מאותן שגרי-


רויות ?


4. במה מועסקים הם כיום ? 


5. מה מספר המזכירים השניים ז


6. מה עיסוקם כיום ז





פסקי-הדץ של בית-המשפט העליון מתפרסמים


כיום בהוצאה הממשלתית כשלושה חודשים אחרי נתי-


נתם.


אבקש לדעת:


האם נכון יהיה כבוד השר לנקוט צעדים כדי


לזרז ולהחיש את פירסום פסקי-הדין של בית-המשפט


העליון, באופן שיראו אור בהוצאה הממשלתית סמוך


יותר למועד נתינתם ז


שר-המשפטים ח. י. צדוק:


פסקי-הדין המתפרסמים על-ידי בית-המשפט הם


אותם פסקי-דין שנבחרו לכך במיוחד על-ידי שופט


בית-המשפט העליון אשר עליו הטיל נשיא בית-המשפט


העליון לבחור מתוך פסקי-הדין הניתנים על-ידי בית-


המשפט את פסקי-הדין הראויים לפירסום. תפקיד זה


מועבר מדי פעם בפעם משופט אחד למשנהו.


פסק-הדין עובר שלושה שלבים לפני פירסומו:


א. בדיקה של האסמכתאות שאוזכרו בפסק-הדין,


דיוק הציטוטים שהובאו מתוכן ועריכת ההערות הביב-


ליוגראפיות המובאות בשולי פסק-הדין. שלב זה מבוצע


על-ידי עורך פסקי-הדין שהוא עובד בית-המשפט העל-


יון.


ב. עריכת התמציות ועריכה מדעית של האינדקס


של פסק-הדין. שלב זה מבוצע על-ידי משפטן מובחר


שאינו עובד המשרד.


ג. רק לאחר ביצוע- שני השלבים הנ״ל אפשר


לגשת להדפסת פסק-הדין. ההדפסה נעשית על-ידי


בית-דפוס פרטי שקיבל את העבודה במכרז. פסקי-


הדין עוברים עד להדפסתם הסופית ארבע הגהות כדי


להבטיח דיוק מירבי של ההדפסה, ורק לאחר מכן מא-


שר עורך פסקי-הדין את פסק-הדין להדפסה.


אני סבור שמשך זמן של חודשיים עד שלושה


חודשים הוא משך זמן סביר.


524. מניעת עינוי הדין בשל מחסור בשופטים


בבית-משפט השלום בחיפה


חבר-הכנסת מ. כהן שאל את שר המשפטיפ ביום כ״ה


באדר תשל״ד (19 במארס 1974):


בהתאם לידיעה שפורסמה בעתון ״ידיעות אח-


רונות״ מ-18 למארס 1974 הצטברו 4,000 תיקים בבית-


משפט השלום בחיפה כתוצאה ממחסור בשופטים. לכל


הדעות זה הוא מצב בלתי-נסבל לצדדים המתדיינים


ולציבור עורכי-הדין. בשל המחסור בשופטים משתח-


ררים בערבות נאשמים רבים שבדרך כלל נוהגים להע-


מידם לדין מיד כדי שלא יספיקו לבצע עבירות נוספות.


אבקשך להשיבני לשאלותי הבאות;


1. האם ידועה לשר המשפטים בעיה זו? 


2. האם יש מחסור במועמדים לתפקידי שפיטה


בין ציבור עורכי-הדין ז


3. מדוע לא מונו שופטים בהתאם לתקן הקבוע


לבית-משפט השלום בחיפה?


4. מה הצעדים שבדעת השר לנקוט כדי למנוע


עינוי הדין ז





2. האם מהלך זה אינו סוגם בסיכויי ועידת ז'נבה ?


3. מה היא מדיניות הממשלה לגבי פגישת נצי-


גי ישראל וסוריה בוושינגטון שנועדה להתכנס בקרוב


ותימצא בצל הפירסומים הנ״ל ?


שר-החוץ א. אבן:


1. אין חידוש בעמדה הסובייטית כפי שבאה לידי


ביטוי בהודעה המשותפת בתום ביקורו של שר החוץ


גרומיקו בסוריה. לכן אין גם שינוי בתגובתה הידועה


של ממשלת ישראל.


2. אותה הודעה בדמשק מוכיחה כי ברית-המו-


עצות ממשיכה למלא תפקיד שלילי במזרח התיכון, אך


אנו למרות זאת דבקים כתקוותנו בסיכויי ועידת ז׳נבה.


3. תקוותנו מבוססת בין היתר על העובדה שסוריה


לא חזרה בה מההחלטה לשגר את נציגה לוושינגטון


לשיחות על הפרדת הכוחות.


500. דרישה להגריל את מספר שופטי בית-


המשפט העליון


חבר-הכנסת נ. אליעד שאל את שר המשפטים ביום


כ״א באדר תשל״ד (15 במארס 1974):


נוכח העובדה כי זה יותר מעשרים שנה מונה


בית-המשפט העליון עשרה שופטים בלבד, שאלותי הן:


1. האם יעשה שר המשפטים להגדלת מספר


שופטי בית-המשפט העליון בהתחשב בריבוי עומס


העבודה המחריף והולד ז


2. אם כן — בכמה שופטים, ואימתי עשויה להת-


ממש תכנית זו ז


שר-המשפטים ח. י. צדוק:


סעיף 2 לחוק בתי-המשפט, תשי״ז—1957, קובע


כי ״בבית-המשפט העליון יהיו שופטים במספר שקבעה


הכנסת בהחלטה״.


עם כינון בית-המשפט העליון אחרי הקמת המדינה


הועמד מספר שופטיו על שמונה, בשנת 1954 הועלה


המספר לתשעה ובשנת 1963 הועמד מספר שופטי בית-


המשפט העליון על עשרה. בדעתי לבדוק, יחד עם


נשיא בית-המשפט העליון, את השאלה אם יש צורך


להגדיל את מספר שופטי בית-המשפט העליון. אם


אחרי הבדיקה אגיע לכלל דעה חיובית — אביא את


הצעתי לפני הכנסת.


ברצוני להפנות את תשומת-הלב לסעיף 10 (א) (2)


לחוק השופטים, תשי״ג—1953, הקובע: ״שר המש-


פטים רשאי למנות לכהונה בפועל — בהסכמת המו-


עמד ובהתייעצות עם נשיא בית-המשפט העליון -


שופט בית-משפט מחוזי כשופט בית-המשפט העליון,


כנשיא בית-משפט מחוזי, כשופט שלום ראשי או


כשופט שלום״. על-פי הוראה זו מכהנים מפעם לפעם,


לפי הצורך, שופטי בית-משפט מחוזי כשופטי בית-


המשפט העליון בפועל.


515. מוער פירסומם של פסקי-הדין מטעפ בית-


המשפט העליון


חבר-הפנסת י. בארי שאל את שר המשפטים ביום כ״ה


באדר תשל״ד (19 במארס 1974);





כי במסגרת התיקונים הצפויים בפקודות מס ההכנסה


ייקבע כי ״העונש על דו״ח בלתי-נכון של הכנסה יהיה


מאסר שנתיים או 30,000 לירות קנס (העונש הנוכחי:


מאסר שנה או 3,000 לירות קנס)״.


עם כל הכבוד וההערכה שיש לי להחרפת העני-


שה על העלמת הכנסה, רצוני לשאול:


1. האם נכונה הידיעה כי ״נטל ההוכחה כי הדו״ח


הוגש בתום לב יוטל עתה על העבריין, בעוד שעד


כה היה נטל ההוכחה על פקיד השומה״ ז


2. אם כן — האם לא מוטב שכבוד שר המשפטים


יטיל את כובד משקלו הציבורי וינסה לתקן את


החוק המוצע כדי לחמשיר ולקיים את המידה הנדרשת


של חופש הפרט כלפי כוחו הפוטנציאלי של הממסד


הממשלתי ז


שי-המשפטים ח. י. צדוק :


הידיעה העתונאית שעליה מסתמר השואל איננה


מדייקת בהצגת התיקון לסעיף 217 לפקודת מס הכנסה


(נוסח חדש) שהוגש לכנסת. סעיף 217 קובע כיום:


״אדם אשר ללא הצדק סביר ערך דו״ח לא נכון,


מתור שהשמיט הכנסה כלשהי שעליה הוא נדרש לפי


הפקודה למסור דו״ח, או מתור שרשם אותה בחסר,


או אדם שמסר ידיעות לא נכונות בנוגע לכל ענייו


או דבר המשפיעים על חיובו במס או על חיובו של


אדם אחר או של שותפות, דינו — מאסר שנה אחת


או קנס 3,000 לירות וסכום החסר בהכנסה שנקבעה


מחמת אותם דו״ח או ידיעות לא נכונים או שעלולה


היתה להיקבע אילו נתקבלו הדו״ח או הידיעות כנ-


כונים, או שני העונשים כאחד.״


התיקון שהוצע מבקש להעמיד את המאסר על שנ-


תיים, במקום שנה, ואת הקנס על 20,000 לירות, במ-


קום 3,000 לירות, וכן להוסיף לסעיף הוראה כדלהלן:


״הטוען כי היה לו הצדק סביר — עליו הראיה״. סי-


רושו של דבר הוא כי על התביעה יהיה להוכיח כי


הדו״ח מכיל פרטים לא נכונים; מי שטוען כי יש לו


הצדק סביר לכד שרשם פרטים לא נכונים, כאמור, עליו


הראיה. הסדר משפטי זה מתחייב מהגיונם של דברים


שהרי עורר הדו״ח מיטיב בדרך כלל לדעת מכל אחר


אם יש לו הצדק לרישום בלתי-נכון שנעשה על-ידו או


לא; והיפוכו של דבר — פקיד השומה איננו יכול


בדרך כלל להוכיח כי אכן לא קיים הצדק סביר, כא-


מור.


אינני רואה בתיקון שהוצע פגיעה כלשהי בחופש


הפרט.


544. החשת הכנתם של נפחי-רישום כלשכות


המקרקעין


חבר-הכנסת י. בארי שאל את שר המשפטים ביום כ״ו


באדר תשל״ד (20 במארס 1974):


המזמין נסח-רישום (אקסטראקט) בלשכת המקר-


קעין בתל-אביב נאלץ להמתין כיום כשבוע ימים עד


להכנתו על-ידי פקידי הלשכה, נסח-הרישום אינו


נשלח אל מען המזמין, וכדי לקבלו עליו לסור אל הלש-


כה (או לשלוח לשם כד שליח מטעמו).


אבקש לדעת:





שר-המשפטים ח. י. צדוק:


א) מספר התיקים התלויים ועומדים בבית-משפט


השלום בחיפה בסוף חודש מארס 1974 הוא 3,443


תיקים אזרחיים ו-2,577 תיקים סליליים ותיקי תעבורה;


בסד הכל — 6,020 תיקים. הנתונים המקבילים לסוף


חודש מארס 1973 היו 3,367 תיקים אזרחיים ו-1.416


תיקים סליליים ותיקי תעבורה; בסך הכל — 4,783


תיקים.


ב) הסיבה העיקרית לעלייה במספר התיקים הת-


לויים ועומדים ב-1,237 תיקים נעוצה בשניים אלה:


1) במשד החודשים אוקטובר 1973 — ינואר 1974


נמנעה משטרת ישראל מלהגיש תיקים לבית-המשפט


בגלל המלחמה והגיוס, ורק בפברואר התחילה להגיש


את התיקים שהצטברו במשך החודשים הנ״ל. הרי הד-


גמד; לזרימה המואצת של התיקים: בפברואר 1974


הוגשו 1,885 תיקים פליליים לעומת 1,102 בפברואר


1973 — ריבוי של 783 תיקים; במארס 1974 הוגשו


3,302 תיקים סליליים לעומת 1,362 תיקים במארס


1973 — ריבוי של 1,940 תיקים, וביחד ריבוי של


2,723 תיקים. ריבוי זה הצטמצם בינתיים ועמד, כאמור,


בסוף מארס 1974 על 1,237 תיקים.


2) בגלל המלחמה וגיוסם של חלק ניכר מהאז-


רחים עד פברואר-מארס שנל זו אי-אפשר היה לדון


אף בתיקים ״בשלים״ בשל העדרם של צדדים, עדים


ועורכי-דין.


ג) התיקים התלויים ועומדים יובאו לדיון בחו-


דשים אפריל ומאי 1974, ויש יסוד להניח שבית-


המשפט יתגבר בקרוב על הפיגור,


ד) התקן של שוסטי בית-משסט השלום בחיפה


הוא מלא; אמנם אחד משישה-עשר שופטי בית-


משפט השלום ממלא זמנית מקומו של שופט בית-


המשפט המחוזי.


ה) תיקים פליליים של נאשמים שבדרר כלל נו-


הגים להעמידם לדין מיד׳/ כלשון השאילתה, דהיינו


תיקים שבהם מודה הנאשם בעובדות, מובאים ונש-


מעים גם עתה מיד, בין שהנאשמים הם במעצר ובין


שאינם במעצר; הוא הדין לגבי תיקים שהתביעה


מבקשת להביא לדיון מיד, חוץ ממקרים שבהם הנאשם


או פרקליט; משרתים במילואים.


ו) בעתיד הקרוב עומדים לפרוש לגימלאות שני


שופטים של בית-משפט השלום בחיפה. כן קיים עתה


מקום פנוי של שופט בבית-המשפט המחוזי בחיפה


שאת מקומו ממלא שופט שלום.


ז) עם כניסתי לתפקידי נקטתי מיד צעדים להש-


למת הרכב הוועדה למינוי שופטים. הממשלה כבר


בחרה בשר ויקטור שם-טוב כחבר הוועדה, ואני מקווה


שהכנסת תבחר בהקדם בשני חברי הכנסת שיהיו חברי


הוועדה. עם השלמת הרכב הוועדה למינוי שופטים אפ-


שר יהיה למנות שופטים למקומות הנ״ל.


537.שינויים במידת העונש על העלמת הכנסה


חבר -הכנסת מ. פעיל שאל אוו שר המשפטים ביום כ״ו


באדר תשל״ד (20 במארס 1974):


ב״ידיעות אחרונות״ מיום 12 במארס 1974 פורסם





במשרדי הנוטריון הציבורי בתל-אביב שוררת צפי-


פות, קיים מחסור בכוח״אדם והפונים הנזקקים לאי-


שוריו ולשירותיו של הנוטריון הציבורי נאלצים להמ-


תין זמן רב בתור, תוך אבדן של שעות עבודה יקרות,


אבקש לדעת:


1. האם בתכניתו של משרד המשפטים להעתיק


את משרדי הנוטריון הציבורי בתל-אביב ממקומם הנוכ-


חי למקום מרווח יותר ז


2. האם בתכניתו של משרד המשפטים להגדיל


את כוח-האדם במקום ?


3. האם בתכניתו של משרד המשפטים לנקוט צע-


דים אחרים להקלת המצב המתואר לעיל ?


שר-המשפטים ח. י. צדוק:


1. לפני שנתיים בקירוב הועברו משרדי הנו-


טריון הציבורי בתל-אביב לרחוב הרכבת 14, לחלק


של בניין שהתפנה עם העברת מטה משטרת ישראל


לירושלים. אכן, הבניין הוא ישן, אולם הוא נמצא


סמוך לריכוזם של מוסדות פינאנסיים וכלכליים, בס-


ביבתו מקומות חנייה לא מעטים, והוא נבחר על דעת


לשכת עורכי-הדין בתל-אביב. אין ספק שהיה בהעברה


זו משום שיפור ניכר לעומת משכנו הקודם של הנו-


טריון הציבורי ברחוב יהודה הלוי 6. עם העברתו למ-


קום החדש נתמנה נוטריון ציבורי חדש ותוגבר כוח-


האדם במקום; כן הונהגו שיטות עבודה שהקלו על


הקהל וזירזו את מתן השירותים.


לצערי הרב, אינני רואה אפשרות — מטעמים תק-


ציביים — להעתיק בעתיד הקרוב את משרד הנוטריון


הציבורי בתל-אביב למקום אחר.


2. קהל הפונים לנוטריון הציבורי הוא מגוון,


ובתוכו עולים חדשים שאינם קוראים ואינם שומעים


עברית. הטיפול בקהל מצריך זמן וסבלנות וגורם לפ-


רקים להמתנה בלתי-נמנעת.


בעקבות השאילתה ביקרתי ללא הודעה מוקרמת


במשרד הנוטריון הציבורי בתל-אביב בלוויית מנהל


בתי-המשפט. אכן, המקום צפוף למדי, אך משיחותי


עם הממתינים נוכחתי שזמן ההמתנה של אלה שהגיעו


לראש התור לא עלה על 45 דקות.


3. אני בודק את האפשרות של הארכת שעות


הקבלה במשרד הנוטריון בתל-אביב או של פתיחת


המשרד לקהל לפחות פעמיים בשבוע בשעות של אחר-


הצהריים כדי להקל על ציבור הפונים אל הנוטריון.


היו"ר מ. בן-פורת:


שאלה נוספת לחבר-הכנסת בארי.


ידידיה בארי (הליכוד):


אדוני השר, האם אתה שוקל גם הגדלת כוח-


האדם במקום ז


שר-המשפטים ח. י. צדוק;


מהביקור במקום לא התרשמתי שהפתרון של הבעיה


הוא בהגדלת כוח-האדם. אבל אם במרוצת הזמן ית-


ברר שיש צורך בכך בוודאי אשקול את הדבר.





1. האם נכון יהיה כבוד השר להורות על נקיטת


צעדים להחשת התהליך ז


2. האם נכון יהיה כבוד השר להורות על המצאתו


של נסח-הרישום למזמין, אם הלה יבקש זאת, באמ-


צעות הדואר ז


שר-המשפטים ח. י. צדוק:


א) משרד המשפטים יזם הסבת פנקסי המקרקעין


לכרטיסי מיקרופילם כדי לאפשר הנפקת נסח-רישום


לציבור בדרך ממוכנת.


ב) הסדר זה הופעל תחילה, בתור נסיון, בלשכת


רישום המקרקעין בירושלים, ובעקבות הצלחת הנסיון


— גם בלשכות חיפה ובת-ים. ההסבה מאפשרת המ-


צאת נסחים בו ביום או, אם המבקש מעדיף שלא


להמתין במקום, למחרת היום.


ג) במשך שנת הכספים 1974/75 יוסבו הספרים


בלשכת תל-אביב דרום. אפעל להרחיב את ההסבה


בהדרגה ולבצעה גם בחמש לשכות הרישום האחרות


<נצרת, נתניה, תל-אביב, פתח-תקוה ובאר-שבע).


ד) אמת נכון הדבר שבתנאים של היום יש שנדרש


שבוע ימים להכנת נסח-רישום על-ידי העתקה בכתב-


יד מהפנקס. לצערי, אינני רואה דרך יעילה להחשת


התהליך אלא על-ידי החשת ההסבה למיקרופילם.


ה) הנוהג הקיים בלשכת תל-אביב למסור את


הנסח לידי המבקש נבע בעיקר מכך שרבים מהמבק-


שים נסחי-רישום העדיפו מרצונם שלהם לקבל את


הנסחים שעה שהם בלאו הכי באים ללשכה, ואולי


גם מחשש לתקלות אפשריות עקב משלוח באמצעות


הדואר. הוריתי כי להבא יישלחו נסחי-רישום באמצעות


הדואר בכל מקרה שמזמין הנסח יבקש זאת בטופס הב-


קשה.


545. דרישה להגדיל את מספר שופטי גית-


המשפט העליון


חבר-הכנסת י. בארי שאל את שר המשפטים ביום


כ״ו באדר תשל״ד (20 במארס 1974):


זה למעלה מעשרים שנה מכהנים בבית-המשפט


העליון עשרה שופטים, על אף ריבוי האוכלוסיה ואף-


על-פי שמספר התיקים הולך וגדל משנה לשנה.


אבקש לדעת:


1. האם נכון יהיה כבוד השר לנקוט צעדים


להגדלה מתאימה של מספר השופטים בבית-המשפט


העליון ז


2, אם כן — מתי תחול ההגדלה ? 


3. אם לא — מאילו טעמים ז


שר-המשפטים ח. י. צרוק;


ראה תשובתי לשאילתה מס׳ 500 של חבר-הכנסת


נסים אליעד.


546. צפיפות במשרדי הנוטריון הציבורי בתל-אביב


חבר-הכנסת י. בארי שאל את שר המשפטים ביום כ״ו


באדר תשל״ד (20 במארס 1974):





622. מניעת עינוי הדין בשל מחסור בשופטים


בבית-משפט השלום בחיפה


חבר-הכנסת א. רונן שאל את שר המשפטים ביום ה׳


בניסן תשלי׳ד (28 במארס 1974);


בעתונות נמסר, כי אם לא ימונו שופטים חדשים


לבית-משפט השלום בחיפה, לטיפול בתיקים סליליים,


עלול לחול שיתוק בעבודת בית-המשפט.


כ-1,900 תיקים פליליים הצטברו בעוד שמתוך


שבעה שופטים בתקן טיפלו באורח מלא בתיקים פליליים


רק שני שופטים העומדים לפרוש לגימלאות תוך חוד-


שים מעטים ועוד שני שופטים עסקו בתיקים פלי-


ליים באורח חלקי בלבד.


אבקש לדעת:


מה בדעתו לפעול לתיקון מצב עגום זה ?


שר-המשפטים ח. י. צדוק:


ראה תשובתי לשאילתה מס׳ 524, של חבר-הכנסת


מאיר כהן.


182. הנוהל גניוס חוזי


חבר-הכנפת א. אולמרט שאל את שר הבטחון ביום


כי בשבט תשל״ד (12 בפברואר 1974):


לאחרונה, בעקבות השיחרורים החלקיים של חיילי


המילואים ולאור הצורך בתחלופת החיילים המשרתים


במילואים, מגוייסים מחדש לשירות חיילים אשר חש-


תחררו זמנית משירותם.


הובא לידיעתי כי במקרים לא מעטים נעשה הגיוס


החוזר בהודעה של ימים ספורים בלבד לפני מועד


הגיוס ולא נמסר למגוייסים מה הוא משך הזמן שיהיו


מגוייסים.


נוחלים אלה גורמים קשיים מרובים לחיילים המ-


גוייסים משום שאינם יכולים לתכנן את עסקיהם


האזרחיים נוכח העדר פרטים על תקופת הגיוס.


אבקש לדעת:


1. האם הפרטים שצויינו לעיל ידועים לכבוד


השר ?


2. אילו צעדים נוקט השר כדי להבטיח מסירת


הודעה על גיוס מילואים זמן סביר מראש לסני מועד


הגיוס ?


3. אילו צעדים נוקטים כדי להבטיח שבעת מסי-


רת צו הגיוס יימסרו למגוייסים פרטים מלאים על משך


הגיוס הצפוי?


שר-הבטחון מ. דיין:


לשאלה 1: התשובה חיובית.


לשאלות 2—3: ההוראות הנמצאות כיום בתוקף


מורות על משלוח צווים לגיוס בהודעה שלושים יום


לפני מועד הגיוס. בגוף הצו יש לציין את משך


זמן השירות. ניתן לחרוג מהוראה זו במקרים מיוחדים


לצרכים מבצעיים בלבד, ובאישור ראש אג״ם.





565. החשת התחליף של מתן צו רישום לבית


משותף בחיפה


חבר - הכנסת מ. כהן שאל את שר המשפטים ביום כ״ז


באדר תשל״ד (21 במארס 1974):


מספר עורכי-דין בחיפה פנו אלי והתלוננו כי


לאחרונה הם נתקלים בקשיים ביורוקראטיים לצורר


קבלת צו רישום בית משותף מאת המפקח על רישום


המקרקעין בחיפה. סחבת זו גורמת נזקים, טרחה ואיבוד


זמן לציבור עורכי-הדין ולבעלי הדירות כאחד המעונ-


יינים במתן הצו לצורך רישום דירותיהם במשרד ספרי


האחוזה בחיפה.


אבקש את כבוד השר להשיבני לשאלותי הבאות:


1. האם הגיעו למשרד השר תלונות בנידון מאת


ציבור עורכי-הדין בחיפה, במיוחד על הקשיים הנערמים


בדרכם למתן צו רישום בית משותף בחיפה ז


2. מדוע בתל-אביב קל יותר להשיג מאת המפקח


על רישום המקרקעין צו לרישום בית משותף מאשר


בחיפה ז


3. מה הצעדים אשר בדעת משרדך לנקוט כדי


לזרז את תהליך מתן הצו לרישום בית משותף בחיפה


מאת המפקח לרישום מקרקעין ובכך למנוע סבל


מיותר מציבור עורכי-הדין והאזרחים בחיפה ?


שר-המשפטים ח. י. צדוק:


1. למשרד המשפטים לא הגיעו תלונות בדבר


קשיים הנערמים בדרכם של עורכי-דין למתן צו רישום


בית משותף בחיפה, פרט למקרה אחד שנבדק אגב


דיון בערר ובא על סידורו.


2. בבקשה למתן צו לרישום בית משותף בחיפה


— אם הבקשה הוגשה בדייקנות הנדרשת על-פי החוק


ועל-פי התקנות — ניתן הצו בתוך שבעה ימים. כוח-


האדם העומד לרשות הפעולה הזאת בתל-אביב הוא


במידה יחסית רב יותר ולכן ניתן להשיג צו בתל-


אביב — אם הבקשה ממלאת אחר דרישות החוק וה-


תקנות — בזמן קצר יותר.


3. משרד המשפטים פירסם חוברת הנחיות מפו-


רטות לרישום בתים משותפים שנועדה להקל על הצי-


בור ועל עורכי-הדין בהכנת המסמכים הדרושים לרי-


שום בית משותף. מתן צו לרישום בית משותף הוא


פעולה בעלת אופי שיפוטי המחייבת הכנה קפדנית של


הבקשה. אך מי שמגיש בקשה התואמת בדייקנות את


ההנחיות שפורסמו מובטח לו שהצו יינתן תוך זמן סביר.


אני מקווה שנוכל בעתיד לזרז את הפעולה עוד יותר.


היו"ר מ. בן-פורת:


שאלה נוספת לחבר-הכנסת מאיר כהן.


מאיר כהן (הליכוד) :


אדוני השר, האם אתם עומדים להגדיל את כוח-


האדם בחיפה, לאור דבריך ז


שר-המשפטימ ח. י. צדוק:


בשלב זה לא. אבל אם יתברר שיש צורך בכך


אשקול את הדבר.





מילוי תפקידו זולת מרותו של הדין, והוא חייב לשמור


בסוד כל ידיעה שהגיעה אליו לרגל תפקידו ולא לג-


לותה אלא בביצוע המוטל עליו כנציב קבילות. אשר


על כן לא אוכל לפרט לפני חבר הכנסת הנכבד, בנו-


סף על מה שאמרתי לעיל, מה פעולות נציב הקבילות


במקרה הנדון.


אוסיף רק שהגוף הפארלאמנטארי שמסורים לו הסי-


קוח והביקורת על דרכי פעולות נציב הקבילות הוא


ועדת החוץ והבטחון של הכנסת, המקבלת דיווח על


פעולותיו.


301. שמירת שבת בצה״ל


חבר-הכנסת ש. לורנץ שאל את שר הבטחון ביום לי


בשבט תשל״ד (22 בפברואר 1974):


מביאים לתשומת-לבי שמאז פרוץ מלחמת יום הכי-


פורים פועלים משרדים שונים של צה״ל בשבת. כן


פועלים בשבת ענפי השירותים, כגון תובלה, אפס-


נאות, ניפוק ציוד וכו' בלי קבלת הסכמתה של הר-


בנות הצבאית הראשית, כמקובל.


אבקש לדעת:


1. האם נכונה הידיעה הנ״ל ?


2. אם כן — על סמך מה פועלים הנ״ל בשבתות


בלי קבלת היתר לכך מהרבנות הצבאית הראשית?


3. האם נתן או יתן שר הבטחון הוראה להפסיק


את העבודה באותם המקרים שאין היתר מטעם הרבנות


הצבאית ז


שר-הכטחון מ. דיין:


לשאלות 1—3: הרמטכ״ל מודיעני שהפעולות המו-


תרות הן תורנויות בכל המפקדות, האגפים והמחלקות


בהתאם למצב הכוננות, ובעוצבות ויחידות השדה בקו


— בהתאם למתחייב ממצב הכוננות והצרכים המב-


צעיים הדחופים בלבד.


היו"ר מ. בן-פורת:


שאלה נוספת לחבר-הכנסת לורנץ.


שלמה לורנץ (חזית דתית תורתית):


האם לעבודות אלו חייבים לקבל היתר מטעם הר-


בנות הצבאית, ואם כן — האם יש היתר שכזה ?


שר-הבטחון מ. דיין:


התשובה שלילית. אין חייבים לקבל לצרכים דחו-


פים בקו אישור מהרבנות הצבאית.


302. העלאה כדתה לחיילים שנפלו במלחמת


יום הכיפורים


חבר-הכנסת ש. לורנץ שאל את שר הבטחון ביום ל'


בשבט תשל״ד (22 בפברואר 1974):


ב״מעריב״ מיום כ״ח בשבט תשל״ד (19 בפברואר


1974) פורסם מכתב למערכת שנכתב על-ידי אלמנות


מלחמה, תחת הכותרת: ״מדוע אין מעלים בדרגה


את הנופלים ז״. אלמנות אלו כותבות בין השאר: ״חב-


ריהם ליחידה (של בעליהן) שהיו כולם בדרגת סגן הו-


עלו לאחר המלחמה לדרגת סרן, אך יקירינו וחבריהם


שלא זכו לחיות עד תום המלחמה נשארו בדרגתם





217. הטיפול בקבילה שהגישו שמונה קצינים


לנציג קבילות חיילים


חבר-הכנסת ג. פת שאל את שר הבטחון ביום כ׳


בשבט תשל״ד (12 בפברואר 1974):


בעתון ״הארץ״ מיום 11 בפברואר 1974, בכתבה


על סרן (במילואים) מוטי אשכנזי, נמסר כי בין הב-


אים להביע הזדהות עם מר אשכנזי היה קצין בצה״ל,


עמירם בן-דרור, אשר סיפר כי בהיותו בשירות פעיל


בקו התעלה, חודשים מספר לפני המלחמה, הגיש


תלונה לנציב הקבילות יחד עם שבעה קצינים אחרים


שגם הם שירתו כמפקדי מוצבים בקו התעלה. בת-


לונתם קבעו שמונת הקצינים כי המצב בקווים הוא


״בכי רע, החיילים אינם מאומנים, הבאטריות לא טעונות,


התחמושת נעולה בקופסאות״ וכוי. עוד סיפר מר בן-


דרור כי התגובה היחידה שקיבלו הקצינים על תלונתם


היתה כי עליהם להגיש את תלונותיהם לא במאורגן,


ואכן כך עשו, וכי העניין נמצא בטיפול.


אבקש לדעת:


1. האם היה ידוע לכבודו על תלונות הקצינים


שכאמור הועברו לנציב הקבילות חודשים מספר לפני


מלחמת יום הכיפורים ?


2. אם התשובה לשאלה 1 היא שלילית — האם


הגיע תוכן התלונות לידיעת הרמטכ״ל ?


3. אם התשובה לשאלות 1 ו-2 היא שלילית —


כיצד קרה שתלתה בעלת חשיבות מיוחדת כזאת לא


הועברה לדרג הגבוה בצה"ל, לתשומת-לבו?


4. מה עשתה נציבות הקבילות עם קבלת התלונה,


וכיצד פעלה בנדון ?


5. מדוע נמשכה בדיקת התלונה זמן כה ממושך ז


6. האם עקב מה שקרה במלחמת יום-הכיפורים,


ובמיוחד בימים הראשונים של המלחמה, סבור כבוד


השר כי אכן צדקו הקצינים בהערכותיהם ובתלונות


שהגישו ?


7. האם הוזמנו הקצינים הני׳ל להעיד לפני הוו-


עדות השונות שהקים צה״ל להפקת לקחים ממלחמת


יום-הכיפורים ?


8. האם הורה שר הבטחון למערכת הבטחון לפ-


עול בעתיד במהירות מירבית ובצורה יעילה יותר לגבי


תלונות חיילים וקצינים בכלל ותלונות מהסוג הנ״ל


במיוחד ?


שר-הבטחון מ. דיין;


לשאלות 1—7: כקבילה המקורית של שבעת הק-


צינים אל נציב קבילות חיילים, שאליה מתכוון חבר-


הכנסת הנכבד בהתבססו על כתבה בעתון, אין זכר


לדברים המצוטטים כביכול מפי אחד הקצינים שהגישו


קבילה לנציב קבילות חיילים.


נציב הקבילות, לאחר שבירר את הקבילה, השיב


עליה בשעתו בהודעה מנומקת, הכל כנדרש לפי חלק


י״א של חוק השיפוט הצבאי, תשט״ו—1955, וגם פנה


במסקנותיו על -פי תוצאות הבדיקה אל הגורמים הפי-


קודיים הנוגעים לעניין.


על-פי החוק אין על נציב הקבילות מרות בענייני





משפחות אשר מסיבות כלשהן לא קיבלו את ההמ-


חאה באופן סדיר או שיש להן הערות לגבי תכנה


יכולות לברר זאת בלשכות הקישור שהוכנו מראש למ-


טרה זו ופועלות בצמוד ל-19 סניפי הביטוח הלאומי.


לשכות אלה דואגות לטתור את בעיות הסונים אליהן


במהירות האפשרית.


2. למת״ש לא ידועים מקרים של חיילים אשר


דווח על גיוסם לשירות ואשר טרם קיבלו עד היום


את התשלומים המגיעים להם.


3, מספר החיילים שקיבלו תשלומי-יתר החל באוק-


טובר 1973 ועד לסוף ינואר 1974 מסתכם ב-54,208


איש (מהם כ-28,000 אנשי הגי׳א).


4. ב-12 מיליון לירות בקירוב. יש לזכור כי


מערכת התשלומים מאורגנת כך שתשלומי היתר נגבים


אוטומאטית מאנשי המילואים עם התייצבותם לשירות


חוזר מהתשלום המגיע להם בעד שירות זה.


423. פיצויים גער משאיות שגוייסו לצה״ל


ונפגעו גמלחמה


חבר-הכנסת. ע. נוף שאל את שר הגטחון ביום י״ג


באדר תשל״ד (7 במארס 1974);


אבקש לדעת:


1. האם כל מי שמשאיתו הפרטית שגוייסה לצה״ל


לצורר המלחמה ונפגעה פוצה על אבדן מכוניתו?


2. האם נעשה הפיצוי על-ידי תשלום כספי או


על-ידי העמדת משאית אחרת לרשותו בתמורה?


3. האם מי שקיבל כסף במקום משאית עשה


כן על-פי בחירתו החפשית ?


4. האם חולקו 2,500 המשאיות שיובאו ארצה


לאחרונה קודם כל בין בעלי משאיות שנפגעו כאמור


לעיל?


5. האם יש בעל משאית שיצאה מכלל שימוש אשר


לא קיבל תמורתה משאית על אף דרישתו?


6. אם כן — כמה בעלי משאיות כאלה?


7. כמה מתוך 2,500 משאיות שיובאו נמכרו למי


שלא איבד את משאיתו במלחמה ?


שר-הבטחון מ. דיין:


לשאלות1 1—3: על-פי הוראות החוק זכאי לפי-


צויים מי שרכבו הושמד או ניזוק בדרך שלדעת השמאי


הממשלתי לא כדאי לתקנו. אין משרד הבטחון מעמיד


לרשות בעל הרכב רכב אחר במקום זה שהושמד.


שיעור הפיצויים נקבע בהתאם לערר המכונית בעת


שגוייסה לצה״ל.


לשאלות 4—7: הנושא נמצא בתחום טיפולו של


שר התחבורה.


450. הקייטריונים לחלוקת עתונים בצה״ל


חגר-הכנסת מ. ידיד שאל את שר הגטחון ביום י״ט


באדר תשל״ד (13 במארס 1974):


ב״הארץ״ מתאריך 6 למארס 1974 מגיב מר גדעון


אלון על הערותיו של עמיתו אמנון ברזילי שקיימת


אי-פרופורציה בחלוקת העתונים היומיים שרוכש צה״ל





הקודמת״. ובסוף מכתבן הן אומרות כי בהעלאתם של


כל הנוטלים בדרגה יהיה ״משום גילוי יחס של כבוד


ליקירינו שהקריבו את נפשם במלחמה זו״.


רצוני לשאול :


לנוכח פנייה זו של האלמנות — האם נשקלת


האפשרות של הענקת העלאה בדרגה לכל הנופלים


במלחמת יום הכיפורים, במיוחד מאחר שיש בכך הת-


חשבות ברגשותיהן של כל משפחות הנופלים?


שר-הבטחון מ. דיין:


בדרך כלל, לגבי קצינים נוהג המטה הכללי להע-


לות בדרגה את אלה שמילאו בפועל בזמן המלחמה


תפקיד שהתקן שלו היה גבוה מדרגתם. כלל זה חל


כאמור על כל הקצונה, לרבות אלה שנפלו במערכה,


כל החוגרים שנפלו במערכה ושמפקדיהם המליצו


על כך — הועלו בדרגה.


325. הסיבה להארכת השירות הסדיר בצה״ל


חגר-הכנסת א. לבנבראון שאל את שר הבטחון ביום


ה׳ באדר תשל״ד (27 בפברואר 1974):


הנני שואל את כבוד השר:


מדוע הוארו שירותם של החיילים אשר עמדו


לסיים את השירות הסדיר ערב מלחמת אוקטובר ומדוע


לא גוייסו חיילים אלה במסגרת שירות המילואים ז


שר-הבטחון מ. דיין:


שירותם של חיילים אשר עמדו לסיים את תקופת


שירותם הסדיר הוארך כדי שיוכלו להמשיך לשרת


ביחידותיהם הסדירות בעת המלחמה ובתקופה שלאחריה


בהתאם לסעיף 26 לחוק. במילואים יוצב חלק מחיילים


אלה ביחידות אחרות. חיילים אלה נהנים מן התנאים


המיוחדים שנקבעו לשירות סדיר מוארך.


326. סררי התשלומים לחיילים במילואים


ולמשפחותיהם


חבר-הכנסת ע. נוף שאל את שר הגטחון ביום ה׳


בדר תשל"ד (27 בפברואר 1974):


נוכח הידיעות בדבר אי-סדר בשיטת התשלומים


לחיילים במילואים ולמשפחותיהם, אי-סדר שהביא לכך


כי אלפי זכאים לא קיבלו את התשלומים המגיעים


להם, אבקש לדעת:


1. מה נעשה כדי לקיים שיטה שתאפשר ביצוע


מסודר ונאות של התשלומים לחיילי המילואים ולמשפ-


חותיהם ז


2. מה מספר החיילים, למיטב ידיעתו של השר,


אשר כיום טרם קיבלו את התשלומים המגיעים להם ?


3. מה מספר החיילים, למיטב ידיעתו של השר,


שטרם הוחזרו מהם תשלומי יתר שניתנו להם בטעות?


4. בכמה מסתכמים תשלומים אלה ז


שר-הבטחון מ. דיין:


1. התשלום למשפחות חיילי המילואים מתבצע


בעיקרו בצורה מסודרת׳ מדי חודש בחודשו, על-ידי


מינהל התשלומים של צה״ל.





היו"ר מ. בן-פורת:


שאלה נוספת לחבר-הכנסת פעיל.


מאיר פעיל (מוקד):


האם העניין יכול להידון בפורום קצת יותר נרחב


שאינו תלוי רק בשר הבטחון, כי זה בכל אופן עניין


תרבותי 7


שר-הבטחון מ. דיין:


אם חבר-הכנסת פעיל רוצה להעלות את זה לדיון


בכנסת, הוא רשאי לעשות זאת. אם הדבר צריך להיות


נדון במטה, במשרד הבטחון או בממשלה, ביזמתי —


אני לא איזום דיון נוסף בעניין זח.


468. מעורבותה של ברית-המועצות במלחמת


יום-הכיפורים


חבר- הכנסת ש. תמיר שאל את שר הבטחון ביום כ׳


באדר תשל״ד (14 במארס 1974):


״מעריב״ מ-12 במארס 1974 מצטט את דברי השר


לאמור: ״ברית-המועצות ידעה מראש על המלחמה


העתידה לפרוץ ונטלה חלק בתיכנונה. הרוסים עשו הכל


כדי שלא למנעה.״


לעומת זאת הודיע מזכיר המדינה של ארצות-


הברית, הד״ר קיסינג׳ר, בהופעתו לפני נציגי בתי


הקונגרס האמריקאי בעניין תיקון ג׳קסון, כי לסובייטים


לא היתה ידיעה משמעותית מראש על הכוונה לפתוח


במלחמת יום-הכיפורים.


אבקש לדעת:


ו


1. לאור קביעתך המוחלטת כאמור, האם עודכן


המידע שלך בנדון עם המידע שעליו הצהיר ד״ר


קיסינג׳ר לפני בתי הקונגרס 7


2. אם כן — מה תוצאות העידכון ? 


3. אם לא — מדוע לא נעשה עידכון בעניין חשוב


ורציני זה בין המידע הישראלי ובין המידע שעליו


הצהיר מזכיר המדינה של ארצות-הברית?


שר-הבטחון מ. ריין:


לשאלות 1—3: ציטוט דברי מדוייק ואין לי מה


להוסיף עליו.


היו״ו מ. בן-פורת:


שאלה נוספת לחבר-הכנסת שמואל תמיר,


שמואל ונמיר (הליכוד) -.


אדוני שר הבטחון, נפגשת שוב עם ד״ר קיסינג׳ר


בהיותך בוושינגטון. הפער הזה בין המידע שלך שה-


רוסים ידעו מראש, לפחות ידעו, על כוונות המלחמה


ולא עשו מאומה למנוע אותה, ובין דבריו של ד״ר


קיסינג׳ר לפני הסנאט שבו אמר להם כמעט את ההי-


פך, הוא משמעותי לגבי העתיד, בייחוד לגבי מה


שקורה עכשיו בסוריה. האם ניסית לשכנע אותו עכשיו


לא להפיץ מידע מוטעה בציבור האמריקני לגבי המ-


עורבות הסובייטית במזרח התיכון? 


שר-הבטחון מ. דיין:


ציטוט דברי מדוייק, ולי אין ספק שתוכן דברי


מדוייק. אשר למזכיר המדינה של ארצות-הברית, אינני


חושב שאני צריך להשיב בעניין זה.





בשביל היחידות המשרתות בקווים הקדמיים. כן מציין


הכתב שנקלע למפקדת הגדוד בזמן קבלת העתונים


וראה טופס משוכפל שעליו רשומות כמויות העתונים


המגיעות לגדוד: 250 עתוני ״דבר״, 200 ״מעריב״,


180 ״ידיעות אחרונות״, 150 ״הצופה׳/ 100 ״על המש-


? מר״ ורק 50 ״הארץ״,


אבקש לדעת:


1. לפי אילו קריטריונים נקבעת הזמנת העתונים


לצה״ל ?


2. האם קיימת הכוונה או הנחיה לצמצם הספקת


העתון ״הארץ״ בצה״ל 7


3. אם התשובה כן — מה המניעים לכך ? 


4. האם מקובל שמפקדים בצה״ל ישאלו את הח-


יילים על סוג העתונים שרוצים לקרוא לפי בחירתם


בזמן השירות ?


שר-הגטחון מ. דיין:


לשאלות 1—4: תשובותי לשאילתה 13 של חבר-


הכנסת אהוד אולמרט, 17 של חבר-הכנסת עקיבא נוף


ו-116 של חבר-הכנסת הלל זיידל עונות על שאלותיך.


463, נוסח ״יזכור״ לחללי המלחמה


חבר-הכנסת מ. פעיל שאל את שר הבטחון ביום כ׳


באדר תשל״ד (14 במארס 1974):


ברטט ובכאב-לב עצום קראתי את רשימת הח-


ללים והנעדרים שפורסמה על-ידי צה״ל והוגשה לחברי-


הכנסת ב-11 במארס 1974.


כיהודי שגודל וחונך בחיק הציונות הסוציאליסטית


פוקדים אותי מספר הירהורים הקשורים באופי הדתי


מדי של הכתוב בספר בתחילתה ובסופה של רשימת


החללים והנעדרים.


אבקש לדעת:


א. מדוע צריך ה״יזכור" לחללי המלחמה להיפתח


בנוסח; ״יזכור אלוהים את בניו ובנותיו..."? מדוע


לא ייכתב: ״יזכור ישראל וגו׳., .״ או ״נזכור במדינת


ישראל.. .״ או ״תזכור מדינת ישראל.. .״ ?


ב. מדוע לא צורף לספר נוסח קינה או שירה


שנכתבו על-ידי משורר יהודי-ישראלי מודרני, בנו-


סף לשני קטעי התנ״ך שהובאו בספר, או במקום אחד


מהם ז


ג. מדוע נכתב בעמוד מספר 4 ״שמות החללים


הי״ד״ ולא ״שמות החללים ז״ל״7 האם מוטיב הנקמה


הדתית הוא שצריך להתבלט בפירסומינו הרשמיים ?


ד. האם מוכנה הממשלה לתקן את המהדורה


השנייה של חוברת החללים והנעדרים בעקבות הת׳


שובות המתבקשות מן השאלות הנ״ל 7


שר-הבטחון מ. דיין:


א. הנוסח של ״יזכור״ מופיע בתוספת א׳ לפ-


קודה מס׳ 33.0901 של פקודות מטכ״ל.


ב—ג. הדברים נקבעו על-ידי גורמי אכ״א במטה


הכללי לאחר שיקול ובדיקת הנושא על כל צדדיו.


ד. במידה שהדבר תלוי בי — התשובה שלילית.





תכניות שנמצאו טובות וראויות להמשך, וברור כי העוב-


דה שימי מלחמת יום-הכיפורים חלפו לא שימשה הצ-


דקה מספקת לבטל תכניות שהוכיחו את הצלחתן.


גם עובדי רשות השידור אינם רואים כל מעמ-


סה יתירה בהמשכת המישדרים בשבת בבוקר. נהפוך


הוא, הם מלאי סיפוק מההצלחה שזכו לה מישדרי


הטלוויזיה בשבת בבוקר, והם גם שואבים עידוד מה-


עובדה שהיוקרה של הטלוויזיה עלתה בדעת-הקהל, והם


מייחסים למישדרי השבת חלק נכבד בעלייה זו. ברור


שדברים אלה מעודדים.


ובכן למה מבטלים את המישדרים, אדוני יושב-ראש


הכנסת וחברי כנסת נכבדים ? זו השאלה המנסרת בח-


לל הציבוריות. זו השאלה המשמשת נושא למאות


ואלפי מכתבים הזורמים בעניין זה.


(קריאה: זה מה שמעסיק היום את המדינה ?)


זה מעסיק מאוד. זה מעסיק ״יותר מהשאלה מיהו


יהודי. שאלה זו מעסיקה עשרות אלפי ילדים שמחפ-


שים מקום לשהות בו ותוכן רוחני לשאוב ממנו ועניין


לענות בו, במקום להסתובב ברחובות. וזה בוודאי-


אינו נוגע לכם. אני חושב שהייתם צריכים להודות


לפחות בכך שמישדרים אלה תואמים את הבעיות והצ-


רכים של הנוער שלנו היום יותר מאשר - - -	


חיים קורפו (הליכוד):


צריך להכניס מקלט טלוויזיה לכל בית-כנסת.


נסים אליעד (המפלגה הליברלית העצמאית):


לכם אין זה משנה. הילדים שלכם הולכים בשבת


בבוקר לבית-הכנסת, מדוע עינכם צרה בזה ?


היו״ר מ. בן-פורת:


אל תסטה מדבריך ואל תשיב על קריאות-ביניים.


סדר-היום עמוס מאוד.


(חבר-הכנסת א. ורדיגר קורא קרי-


את-ביניים)


נסיס אליערד (המפלגה הליברלית העצמאית):


במקום להתווכח ויכוח ענייני נוקב, אתם שוי


אלים שאלות כאלה. אתם בורחים מוויכוח ענייני.


הצורך בקיום מישדרים אלה הוא הכרחי וחיוני.


העובדים מוכנים להמשיך בהם. לצערי הרב אפשר


לקבוע בוודאות שאין כל שיקול ענייני ואין כל צידוק


אובייקטיבי לבטל מישדרים אלה. נהפוך הוא — הדבר





היו״ר מ. בן-פורת:


אנו עוברים לסעיף הבא בסדר-היום: הצעות דחו-


פות לסדר-היום. בהסכמת בעלי ההצעה והמשיבים


נתחיל בהצעתו של חבר-הכנסת אליעד, שכותרתה: סכ-


נת ביטולם של מישדרי הטלוויזיה לילדים בשבת.


נסים אליעד (המפלגה הליברלית העצמאית):


אדוני היושב-ראש, כנסת נכבדה, בימי מלחמת


יום-הכיפורים מצאה לנכון מליאת רשות השידור לקיים


מישדרים מיוחדים לילדים בשבת בבוקר, מישדרי


שחרית. החלטה ברוכה זו באה לספק את הצורך לה-


עניק תוכן לילדים, ובמיוחד ביום השבת, כאשר האב


מגוייס ונעדר מן הבית ואנשים מתפשים מרגוע לעצ-


מם. המישדרים מתקיימים ברציפות, והם זכו להצ-


לחה בלתי-רגילה. אפשר לראות את הילדים בימי


השבת בבוקר כאשר הם מרותקים למישדרים החינוכיים


ומוצאים תחליף מהנה להתרוצצות ברחובות ותוכן מענ-


יין למלא את חלל הריקנות.


נדמה לי שלא אגזים אם אומר שהיתה הסכמה כל-


לית בדבר חשיבותם של מישדרים אלה, ונתברר עד


כמה יכולה הטלוויזיה לשמש מקור חינוכי-תרבותי


לנוער, שנשאר ללא אותן חוויות שמהן שאבו אבו-


תיו השראה ותוכן רוחני, פשוט משום שאותן חוויות


אינן יכולות כיום, בדורנו, או אולי לא הוכשרו ולא


הותאמו, כדי לספק את צרכיו הרוחניים של נוער הג-


דל ומתפתח על ברכי חברה בת-ימינו.


לצערנו הרב אנו קוראים כיום בעתונות ידיעה


ולפיה החליטה רשות השידור להפסיק מישדרים אלה


החל בחודש הבא, ההחלטה כאילו נגררת אחר החלטות


אחרות שבאו להחזיר, כביכול, את השידורים למת-


כונתם לפני מלחמת יום-הכיפורים. אבל האמת היא


שגם כיום מצב החירום נמשך, הגיוס למילואים רב


הוא, ולמעשה לא נשתנה דבר מאותם תנאים שחייבו


לתת לנוער תוכן ועניין בימי שבת בבוקר. גם כיום


רבים האבות המגוייסים שאינם נמצאים בבית, האמ-


הות עייפות, ואילו המישדרים מרתקים את הילדים


ומקילים את האווירה בבית וגורמים לילדים הנאה נפ-


שית והתעשרות רוחנית. לא לחינם זורמים מכתבים מכל


שדרות הציבור לרשות הטלוויזיה בבקשה שלא להפסיק


- את השידורים בשום פנים ואופן. המכתבים מתקב-


לים מאמהות, מאבות מגוייסים במילואים, מתלמידי


בתי-ספר, ולפעמים אף מכיתות שלמות. המכתבים


זורמים עד היום הזה.


האמת היא שגם לא כל התכניות שנתחדשו ברשות


השידור בעקבות מלחמת יום-הכיפורים בוטלו. יש ויש





ב, הצעות לסדר-היום 


1. סכנת ביטולם של מישדרי הטלוויזיה לילדים בשבת





1. האם הפירסומים הנ״ל נכונים ז


2. אם כן — האם המדיניות הנ״ל תואמת את


המצב הבטחוני שבו שרויה המדינה ?


3. מה היו שיקולי השר להגדלת מכסת הפטור ז


שר-הבטחון מ. דיין:


לשאלות 1—3: התשובה שלילית.





530. פטור לתלמידי ישיבות מגיוס לצה״ל


חבר-הכנסת פ.גרופר שאל את שר הבטחון ביום כ״ו


באדר תשל״ד (20 במארס 1974):


לסי פירסומים שהופיעו לאחרונה בעתונות הגדיל


שר הבטחון את מכסת הפטור משירות צבאי של תלמידי


הישיבות.


אבקש לדעת:





מקומם בבית-כנסת מתאים לדורם ולתקוטתם. אילו הש-


כלתם למצוא את הדרך לכך, לא היתה. שום סתירה ביו


ביקור בבית-כנסת ובין צפייה במישדר תרבותי בט-


לוויזיה.


יהודה בן-מאיר (חזית דתית לאומית):


מה זה ״בית כנסת מתאים לדור״ ? אתה חושב


שבית-הכנסת אינו מתאים לדור? ביקרת בבית-כנסת


והוא אינו מתאים לדורנו ז


נסים אליעד (המפלגה הליברלית העצמאית):


חבר-הכנסת בן-מאיר, ביקרתי בבית-כנסת לא פחות


ממך. חבר הכנסת בן-מאיר, אילו לגבי דברים חיוביים


היית מגלה את אומץ-הלב שאתה מגלה לגבי דברים


שליליים, היית רואה עד כמה בית-הכנסת שלנו אינו


מספק רבבות-רבבות-רבבות של ילדי ישראל במדינת


ישראל וילדי ישראל בתפוצות. אתם הקפאתם וניוונ-


תם אותו. אינכם יודעים אפילו מה פירוש המושג


״להלכה״. המושג ״להלכה״ אין פירושו ״לעמידה״.


המושג ״להלכה״ בא מלשון הליכה, דהיינו המושג


״להלכה״ פירושו — ללכת, להתקדם, לא לעמוד במקום


ולקפוא ולהתאבן. אבל גם זאת אין לכם הכוח להבין


ולתפוס.


אדוני היושב-ראש, נדמה לי שנושא זה קרוב לכו-


לנו ומכאיב לכולנו. כל מי שיקרה לו מחשבת היהדות,


כל מי שיקרה לו תרבות ישראל, צריך להתקומם	 - -


זבולון המר (חזית דתית לאומית):


״מיקי-מאוז״ זה מחשבת היהדות מפני שזה עליו ?


נסים אליעד (המפלגה הליברלית העצמאית):


ופורים זה מחשבת היהדות ז גם במחשבת היהדות


יש כמה דברים עליזים.


יהודה בן-מאיר (חזית דתית לאומית):


קצת רצינות לנושא.


נסים אליעד (המפלגה הליברלית העצמאית):


אני רואה את הרצינות שלכם.


(חבר-הכנסת י. בן-מאיר קורא קרי-


את-ביניים)


אתם כל כך חסרי אומץ-לב, ואתם כל כך קפואים


במחשבתכם שאינכם מסוגלים לראות שום דבר.


יהודה בן-מאיר (חזית דתית לאומית):


אני מבין שאתה רוצה שבבית-הכנסת יראו את


״מיקי-מאוז״.


היריד מ. בן-פורת:


חבר-הכנסת בן-מאיר, ההצעה לסדר-היום איננה


שלך. דבר אחד איננו קפוא — הזמן. הזמן ״הולך״.


נסים אליעד (המפלגה הליברלית העצמאית):


הנושא מכובד מכדי	 - - -


מנחם בגין (הליכוד):


הזמן הולך לפי ההלכה ?


נסים אליעד (המפלגה הליברלית העצמאית):


אני מעלה נושא זה כי אני חושב שהוא נוגע





נעשה בניגוד לכל שיקול ענייני ולכל הצרכים האוב-


ייקטיביים של החברה הישראלית.


אני כבר אינני צריך להגיד מהי הסיבה לפי מיטב


ידיעתי. קריאות-הביניים גילו מה הסיבה האמיתית.


עד כד. איש לא אמר את הסיבה האמיתית, שהיא


היענות לדרישותיהן ותביעותיהן של המפלגות הדתיות.


כד חשבתי כאשר נתקבלה ההחלטה. ואמנם קריאות-


הביניים של חברי כנסת מהמפלגות הדתיות הן כמאה


, עדים. הסיבה ברורה. והיא מצערת מאוד.


תמיד הצטערנו על כך, חברי הכנסת, ובעיקר חב-


רי הכנסת מהמפלגות הדתיות, שהיינו נאלצים להי-


אבק עם שיקולים של ״שומרי החומות״, כאשר הללו


ראו לעצמם חובה להישאר צמודים בקנאות קיצונית


למצוות, שלפי מיטב הכרתנו ואמונתנו אין להן יותר


ולא כלום עם תרבות ישראל ואמונת ישראל. תמיד


היה ברור לנו שהוויכוח הוא ענייני ונוקב. ואתם


לא תוכלו להטביע עלינו חותם של אנטי-דתיות. אבל


אנו מטביעים עליכם חותם שאתם מתוך דבקות בק-


סאון ומתוך התעלמות מהצרכים של החברה בת-זמננו,


במקום לקרב נידחים אתם מדיחים את הקרובים. אני


קורא לכם לוויכוח ענייני. אילו רצינו לעשות שירות


טוב למחשבת היהדות ואמונתה ולהנחלתן לדור הצ-


עיר, ואילו רצינו לשאוב מהן את כל הטוב האצור


בהן, היינו צריכים לשבת כולנו יחד ולחשוב מד. הם


הדברים שיש לחדשם, מה הם הדברים התואמים חברה


בת-ימינו ואת צרכיה. ואל תיכנסו אתנו לוויכוח על


הקנקן. תרבות ישראל היא תרבות התוכן ואתם הופ-


כים אותה לתרבות הקנקן.


אדוני היושב-ראש, הנושא שאני מעלה לדיון הוא


נושא חשוב. ועל כן יש לדון בו במליאה ולחפש דר-


כים למנוע ביטול מישדרי הטלוויזיה בשבת. מישדרים


אלה הם חיוביים, טובים ותורמים תרומה חשובה ליל-


די ישראל, אין כל סיבה שמישדרים אלה יבוטלו.


אני פונה אל המפלגות הדתיות בתביעה עניינית:


הרפו מתביעתכם לבטל מישדרי הטלוויזיה בשבת. אין


במישדרים אלה משום חילול השבת בפרהסיה.


אמנון לין (הליכוד):


מה איכפת לד שילדי ישראל בשבת בבוקר, במקום


לצפות בטלוויזיה, יעסקו בספורט ויפתחו את גופם ?


אליעזר אבטבי (חזית דתית לאומית);


או ילכו לבית-הכנסת.


נסים אליער (המפלגה הליברלית העצמאית):


חבר-הכנסת לין, וכי לזה הם יסכימו ז ומה זה


משנה לך ז אתה רוצה לעסוק בספורט ואחרים רוצים


לצפות במישדר מדעי בטלוויזיה.


זבולון המר (חזית דתית לאומית):


ומה בדבר הרעיון שילדי ישראל יידעו בשבת


בבוקר מה זה בית-כנסת ומה זו תפילה ? מה זה


נורא כל כר ?


 נסים אליער (המפלגה הליברלית העצמאית):


שום דבר אינו נורא, אילו השכלתם למצוא את


הדרך שתתאים לילדי ישראל. אני אחד מאלה, ולא


אתה, הדואגים לכך, שילדי ישראל יוכלו למצוא את





במשך שלוש שנים וחצי במשרד התקשורת — ולהביא


את דעתה של הכנסת לפני הנהלת הרשות.


לשם היושר אני חייב להגיד עוד דבר אחד:


הממשלה הזאת קיימת על סמר הסכם בדבר סטא-


טוס-קוו בענייני דת.


שולמית אלוני (תנועה לזכויות האזרח):


האם זה מחייב את רשות השידור ?


שר-ההסברה ש. פרס:


אני מביע רק את דעתי, וכבר הקדמתי ואמרתי


שאין בכוחי ואין בכוחה של הכנסת, אלא אם כן


תחוקק חוק מיוחד, לצוות על רשות השידור. מכאן


ואילך זו הבנתי.


שולמית אלוני (תנועה לזכויות האזרח):


אז הסכם הסטאטוס-קוו אינו רלבאנטי.


שר-ההסברה ש. פרס:


מותר לשר להכניס גם דברים לא רלבאנטיים


לדבריו, אם יש לו השקפה מסויימת מה זו רל-


באנטיות.


גדעון פת (הליכוד):


כשרשות השידור מבקשת העלאת האגרה היא כן


באה לוועדת הכספים. מדוע כשהיא זקוקה להעלאת


האגרה אז אנחנו כן שותפים ?


שר-ההסברה ש. פרס:


חבר-הכנסת פת, אתה צודק במה שנוגע לפת


וחמאה. אז באמת ועדת הכספים מחליטה. אבל במה


שנוגע לתוכן הדברים, הרשות מחליטה.


גדעון פת (הליכוד):


זה רע מאוד.


שר-ההסברה  ש. פרס:


אני מדבר על חוק, ואחרי הכל אנו כפופים לחוק.


גדעון פת (הליכוד):


מותר לקוות שרשות השידור תקבל עצה מהכנסת.


שר-ההסברה ש. פרס:


אמרתי שברצון אעביר את דעת הכנסת למליאת


הרשות. זו חובתי ואעשה אותה ברצון.


בימים כתיקונם הגשת שידורי הטלוויזיה בשבת


בבוקר אינה הולמת בדיוק את מושג הסטאטוס-קוו.


אם באמת סבורה הכנסת, כפי שאני סבור כאחד, מחב-


רי הכנסת, שעדיין אנו נתונים למתח, לגיוס ולצורך


לאפשר למשפחות המגוייסים, לאלה הרוצות בכך,


לחזות בטלוויזיה בשבת בבוקר, הרי לפי דעתי שעת-


החירום מכריעה את השיקולים האחרים.


אגב, מליאת הרשות עצמה החליטה שהחל מ-28


באפריל יחולו שינויים מספר בכל התכניות. השינויים


העיקריים הם כדלקמן: כידוע לחברי הכנסת עד עכשיו


משדרים 24 שעות ביממה בשתי תחנות — גם ב״שי-


דורי ישראל״ וגם ב״גלי צה״ל״. ״גלי צה״ל״ תפסיק


את שידוריה משעה 2.00 בלילה, ומה-28 בחודש אפריל,


חודש זה, ייעשה השידור של 24 שעות על-ידי תחנה


אחת בלבד, וזאת מטעמי חסכון. שנית — יצומצמו מס-





לילדי ישראל. ויעידו על כך אלפי המכתבים הזור-


מים לרשות השידור, מכתבים עם ׳האמת שלהם, עם


הרצון שלהם ועם התקווה שלהם, שמישדרי הטלוויזיה


בשבת לא יבוטלו.


בסיום אגי רוצה לפנות אליכם, חברי הכנסת מהמפ-


לגות הדתיות: אתם מוכרחים להבין שיש גבול לחת-


ערבות בעניינים הנוגעים לחיי המשפחות בישראל.


יש הבדל בין חילול שבת בפרהסיה ובין המישדרים.


כאשר מדובר בחילול שבת בפרהסיה יש איזה שהוא


יסוד לוויכוח, אך איפה כאן חילול שבת בפרהסיה ז


מי שרוצה פותח את המקלט בתוך ביתו; מי שאינו


רוצה, אינו פותח. למה לתת את ההרגשה של רדיפת


האזרח בישראל עד לדלת אמותיו על דברים שמבחינה,


סובייקטיבית הוא מתקומם נגדם 7 ואז תגובתו היא


שהוא הופך לאנטי-דתי ורואה אתכם באויביו. למה


לכם הדבר הזה ?


אני מציע שהכנסת תדון בנושא ותגיע להחלטה


אחידה, שגם חברינו במפלגות הדתיות יתמכו בה, כי


אין כל פסול בהמשכת מישדרי השחרית בשבת לילדי


ישראל.


היו״ר מ. בן-פורת:


רשות הדיבור לשר ההסברה, לתשובה.


שר-ההסברה ש. פרס:


אדוני היושב-ראש, כנסת נכבדה, ב-7 באוקטובר,


למחרת פרוץ המלחמה, הסמיכה מליאת הרשות את


הוועד המנהל של רשות השידור להתאים את התכניות


לצרכים הנובעים מימי המתח והמלחמה. בין היתר


החליט הוועד המנהל של הרשות להתחיל בשידורים


בשבת בבוקר, ונדמה לי שההחלטה הזאת, אם כי לא


נתמכה על-ידי כל הגוונים המיוצגים בבית, זכתה


להדים רבים וחיוביים. אני עצמי לא צפיתי בתכנית


הזאת, אבל מכל ששמעתי וקראתי אני מבין שזכתה


התכנית לשבחים רבים מאוד והקלה על ילדים ועל


משפחות של רבבות מגוייסים במדינת ישראל ומילאה


תפקיד מוראלי ממדרגה ראשונה בימי המלחמה.


לפי דעתי יש לפנינו שלוש שאלות. השאלה הרא-


שונה היא אם ימי המתח, ימי המצוקה והמצור במדינת


ישראל הסתיימו או לא הסתיימו, שכן נדמה לי שגם


האנשים, או אחדים מן האנשים, המשתייכים למחנה


הדתי מבחינים בין שעת חירום לבין ימים כתיקונם.


אני מביע את דעתי שימי המצוקה והמצור טרם חלפו


ועדיין יש אלפי מגוייסים במדינת ישראל, ומבחינה


זו יש במפורש הגיון להמשיך בשידורי הטלוויזיה


בשבת בבוקר.


לעומת זאת עלי להעיר שתי הערות: האחת היא


שרשות השידור״ היא רשות אוטונומית, ולא שר, גם לא


הכנסת, אינם רשאים לצוות עליה כיצד ואיך לארגן את


השידורים — באילו ימים, באילו שעות, לפי אילו


סדרים — אלא אם כן הכנסת תחוקק חוק מיוחד לנו-


שא הזה. אבל הכנסת הסמיכה את הרשות לנהל את


העניינים לפי השיקולים שלה. מליאת הרשות היא


בעצם המשך הכנסת לענייני השידור, והוועד המנהל


הוא למעשה הוועד המבצע או המפקח על הביצוע בת-


חום רשות השידור. מבחינה זו אני מדגיש את עצמ-


אותה של הרשות, וכל מה שאני יכול לעשות בתפקידי


בנושא זה הוא לשמש בדוור נאמן — ובזה התנסיתי





שלמה לורנץ (חזית דתית תורתית):


חברי-הכנסת אליעד ופעיל, לעת עתה דיברתי


על התכניות בימי חול. אמרתי, שלדידי כל מי שמת-


מצא מעט בבעיות חינוך בארץ ובחוץ-לארץ — יש


לנו נסיון די גדול בתחום זה — צריך להתנגד ולר-


אות אסון בשידורי הטלוויזיה בימי חול.


אבל כאשר מדובר בשבת, האם עוד לדור הזה —


אפילו אם הוא במחנה הקומוניסטי, או במחנה הלי-


בראלים העצמאיים — צריכים להסביר מה זאת שבת?


להסביר את הנשמה המיוחדת של השבת, העילאיות של


השבת, מה השבת הזאת נתנה למשפחה היהודית —


שאדם יתפנה מהכל, יבוא לידי קירוב לבבות לפחות


עם אבא ועם אמא עם עצמו? קצת מחשבה עצמאית:


האם גם את זה רוצים אתם לגזול ? לא לתת שום


מנוחה ז שום ״ויינפש״ ? רק להעסיק אותו על-ידי


תכניות, אפילו אם הן טובות.


נסים אליעד (המפלגה הליברלית העצמאית):


אבל תלמוד תורה מותר בשבת.


שלמה לורנץ (חזית דתית תורתית):


תלמוד תורה לא רק שמותר — זאת התכלית של


השבת ובה אנו חייבים לעסוק; ואתה עם ההצעות שלך


רוצה לעקור לא רק את בית-הכנסת, אלא גם את


תלמוד התורה, את המחשבה היהודית, ואתה רוצה


לתת דברים קלוקלים, אשר רק מקלקלים את נשמת


הנוער. מה הסיבה להתנגדות? וכי עצם השבת, אי-


חילול השבת, בשבילך זה לא מספיק ? חברי הכנסת,


האם לא נבין את ההרס שנגרם על-ידי חילול השבת,


את ההרס שנגרם לנוער שלנו על-ידי ביטול מצוות


מעשיות? האם לא נבין את האחריות המוטלת עלינו


על עצם קיומנו, על המשך הדורות ? ולזה אין לנו שום


פאטנט, פרט למה שהיה מאז ומתמיד: הסגולה המיוחדת


של עם ישראל — שמירת השבת ושמירת המצוות.


האם מישהו כאן בכנסת — לא אחת שאלתי זאת


— יש לו איזו הצעה כיצד למעט לפחות התבוללות,


שמד ונישואיי תערובת ? האם לא ברור שכל הדברים


שהם שליליים אליבא דכולנו, לעת-עתה, ברוך-השם,


היום הם תוצאה ישירה מביטול המצוות ומחילול חש-


בת ? הדבר שאתה מציע עכשיו, ובתקופתנו המיוחדת


— סוף כל סוף קרה משהו מאז יום-הכיפורים — אנחנו


התחלנו לחשוב האם זה לא חייב לעורר אותנו לקצת


מחשבה רצינית יותר, להתעמקות, לשאול את עצמנו


איך אנחנו מבטיחים את המשך הדורות: על-ידי


חילול השבת, על-ידי זה שאנחנו מושיבים את הנוער


בבוקר במקום בבית-הכנסת, במקום בתלמוד תורה, על-


יד הטלוויזיה; או על-ידי זה שנתחיל למסור לו


בחזרה את הנשמה המיוחדת של השבת, של עם


ישראל ?


אדוני היושב-ראש, הצעות שכאלו ומהלך מחשבה


שכזה הכניסו ריקנות איומה בקרב הציבור היהודי,


גרמו לפירוד לבבות בין הורים ובין ילדים. אני מציע


שלמען מנוע התדרדרות, למען לא לגרום ירידה איומה


במישור החינוכי, כדי להקדים תרופה למכה, נוריד


מסדר-היום את הצעתו של חבר-הכנסת אליעד ואת


הצעתו של שר-ההסברה שמעון פרס. אני מציע לו לחפש


דרכים טובות יותר להסברה בשביל הנוער שלנו


מאשר תכניות הטלוויזיה.





פר המאגאזינים. עד עכשיו יש שמונה מאגאזינים ביום


— ארבעה על-ידי ״גלי צה״לי׳, ארבעה על-ידי ״שי-


דורי ישראל״. במקום זה יהיו שלושה מאגאזינים על-


ידי ״שידורי ישראל״, ושני מאגאזינים על-ידי ״גלי


צה״ל״. כן ייפסקו, החל מה-28 לחודש זה, השידורים


בשבת לפני הצהריים.


אין זה סוד שבין חברי המליאה ברשות השידור


יש מחשבות, אפילו לא תהיה שעת-חירום, לחדש את


השידורים בשבת לאחר עונת הקיץ, אבל כאמור יש


החלטה של המליאה.


הואיל ואני מניח שהכנסת תרצה לשמוע גם את


דעת אנשי הרשות עצמם ולא רק את הדברים שאני


מוסר, חלקם בשמם וחלקם בשמי, אני ממליץ להעביר


את הדיון לוועדה המתאימה, ועדת החינוך והתרבות,


והיא תשמע את דעתה של מליאת רשות השידור ותמ-


ליץ לפני הכנסת על דרך נאותה.


זלמן שובל (הליכוד):


האם עד אז תעכב רשות השידור את החלטתה ?


שר-ההסברה ש. פרס:


לא. עד אז אין בכוח איש מאתנו לצוות על הנהלת


רשות השידור לגבי החלטותיה. אבל יש זמן לוועדה,


עד ה-28 באפריל, לטפל בעניין זה.


היו״ר מ. בן-פורת:


רשות להצעה לחבר-הכנסת לורנץ.


שלמה לורנץ (חזית דתית תורתית):


אדוני היושב-ראש, כנסת נכבדה, הקשבתי לדבריו


של המציע, חבר-הכנסת אליעד, והייתי כל כולי תמי-


הה: האם עד כדי כך הגענו, שחבר כנסת יהודי במ-


דינת יהודים שואל מתוך תמימות ופאתוס מעל הבמה


הזאת ופונה אלינו, הנציגים הדתיים: וכי איזו סיבה


יש לכם להתנגד ? למה לא תהיה טלוויזיה, בשבת ? 


אינני יכול אפילו להבין את ההתנגדות לכך.


ובכן, חבר-הכנסת אליעד, אוכל להסביר לך ולכל


הציבור שלא רק שאין צורך בטלוויזיה ביום שבת, אלא


שאין צורך בה גם בימי חול, כי היא מזיקה במיוחד


לנוער.


אמנון לין (הליכוד):


בכך הפסדת כמה קולות שיכלו לעזור לך.


שלמד. לורנץ (חזית דתית תורתית):


רק בימים אלה היית יכול לקרוא, ואני מציע לך


לקרוא, דין-וחשבון של המשטרה הקובע באמצעות


עובדות ומספרים את הנזק החינוכי במיוחד לנוער


ולצעילים. הם מוכיחים שאחרי שצופים בתכניות של


שוד וכדומה, הרי שהנוער כאן אצלנו מחקה את


התכניות בדייקנות מוחלטת.


מאיר פעיל (מוקד):


אבל בשבת לפני הצהריים לא שידרו אף תכנית


על שוד. להיפך, היו סרטים חינוכיים.


נסים אליער (המפלגה הליברלית העצמאית):


בואו נתווכח על התוכן, לא על השידור.





זה ומנעה אבידות בקרב בנינו, פעולה זו יהיה קשה


מאוד לבצעה בלי אבידות במספר ניכר בקרב טייסינו


ומטוסינו״.


בא היום, יום הטראגדיה הלאומית. ההפתעה, כא-


שר אלה המופקדים על בטחון עמנו הולכו שולל —


אוי לאזניים השומעות — על-ידי האויב, וכוחת אדי-


רים שלו הן בצפון והן בדרום השתערו על בנינו


כדי להשמידם באש קטלנית. ואז, החל מיום-הכיפורים


ועד 22 באוקטובר, הוכח מה המחיר ששילמנו בעד


הפרת ההסכם על-ידי המצרים, בעד ההשלמה עם


הפרתו על-ידי ממשלת ישראל. זה הנסיון.


אני מבקש לשאול את שר הבטחון, ואת הממשלה


כולה, הנושאת באחריות מוסרית, פארלאמנטארית ומ-


דינית בעד המחדל המאמלל בין כסה לעשור: האם היא


לא תלמד מהנסיון הזה, האם תוסיף מחדל על מחדל,


האם תשלים עם הפרה חדשה של הסכם הפסקת-האש


על-ידי המצרים ? האם היא תקבל את התקדים של הה-


פרה עד שחלילה עלול לבוא שוב יום ובנינו ישלמו את


מחירה של קלות-הדעת הממשלתית ז


בקשר עם הסכם הפרדת הכוחות התחייבו המצרים


באזור סביב תעלת-סואץ לא להחזיק אלא 6 סוללות


של ארטילריה — ולנו נאמר במפורש שהמדובר היה


מלכתחילה ב-36 תותחים, משום שההנחה המקובלת


היא שסוללה מונה 6 תותחים.


לפני קרוב לשבועיים נמסר לנו שהמצרים מחזיקים


באותו האזור האסור במספר תותחים גדול מזה הנקוט


— פי שלושה ממה שהותר להם, בקירוב. הם מוסיפים


לקיים באזור ההוא ריכוז של ארטילריה העולה על


100 תותחים.


יש אומרים: ומה בכך שיש עוד כמה עשרות


תותחים? האם אלה יאיימו על בטחון ישראל ועל


חיי חיילינו ? זהו דיבור שיש בו הבל ורעות-רוח. אני


שמעתי הערכה מפי איש, שלכל הדעות הוא מומחה לענ-


יינים אלה, מה פירושם של עשרות תותחים נוספים ואני


מתכוון להערכתו של חבר-הכנסת אריאל שרון. יש


לו נסיון. ואנו כולנו שמענו שריכוז כזה של אר-


טילריה עלול להיות רציני ביותר לבטחונם של חיי- ,


לינו. אבל העיקר הוא לא תוספת של תותחים, אלא


הפרת ההסכם, אי-קיום התנאים, הפיכת ההסכם לפי-


סת נייר, יצירת תקדים לעתיד.





היו״ר מ. בן-פורת:


חברי הכנסת, אנחנו עוברים לנושא הבא. יושב-


ראש הכנסת והסגנים אישרו את דחיפות הדיון בהצעה


לסדר-היום שהוגשה על-ידי שלושה חברי הכנסת —


מנחם בגין, יהודה בן-מאיר ויהודה שערי — בנושא:


הפרת ההסכם להפרדת הכוחות על-ידי מצרים לפי


הודעת דובר צה״ל. רשות הדיבור לחבר-הכנסת בגין.


מנחם בגין (הליכוד):


אדוני היושב-ראש, יורשה לי להביע ולשלוח דברי


תנחומים לעם הצרפתי הגדול על מות נשיא הרפוב-


ליקה. האמת מחייבת לומר, כי בימי שלטונו של


ז׳ורז׳ פומפידו לא היתה מדיניותה של צרפת ידידותית


כלפי ישראל כפי שהיתה במשך שנים רבות; אולם העם


הצרפתי ברובו המכריע מוסיף לרכוש ידידות עמוקה


לעמנו ולארצנו. הוא בחר בזיורזי פומפידו לנשיאו


ולכן אנחנו משתתפים באבל של העם הצרפתי הגדול.


ידיד גדול שלנו בפאריס, אלן פואר, יושב-ראש


הסנאט, ימלא בתקופת- הביניים את תפקיד הנשיא


של הרפובליקה הצרפתית. אנו מאחלים. לאיש הטוב


הזה, לאוהב הצדק והחירות ולידידנו הדגול הצלחה


במילוי תפקידו הרם.


אדוני היושב-ראש, ביום 7 באוגוסט 1970 נכנס


לתקפו הסכם הפסקת-האש בין מצרים לבין ישראל.


ההסכם כולל בין השאר סעיף 3 האומר ששני הצ-


דדים יימנעו מלשנות את המצב הצבאי הקיים באזורים


המשתרעים 50 ק״מ מזרחה ומערבה לקו הפסקת-האש


— כלומר, תעלת-סואץ. שום צד לא יכניס ולא יקים


 מיתקנים צבאיים חדשים באזורים אלה.


מצרים הפרה את ההסכם הזה ובמיוחד את הסעיף


שאת תכנו המלא הבאתי לתשומת-לבו של הבית.


היא הקימה 9 סוללות של ס.א. 2 משופרים באזור האסור


בהכנסת מיתקנים חדשים, הוסיפה לבנות 9 סוללות


נוספות וקירבה את הטילים לתעלת-סואץ, שכיסו גם


חלק מסויים של הגדה המזרחית של התעלה.


הממשלה השלימה עם הפרה חמורה זו של הסכם


הפסקת-האש עם מצרים.


באחד הימים ההם אמרתי בכנסת: ״בבוא היום


יהיה לאויב יתרון מכריע בארטילריה ובשריון, והפ-


עולה הברוכה של חיל האוויר שלנו שחיכתה ביתרון





2. הפרת הסכם הפרדת הכוחות על-ידי מצרים - לפי הודעת דובר צה״ל





שלמה לורנץ (חזית דתית תורתית):


אבקש למנות.


שולמית אלוני (תנועה לזכויות האזרח):


מתוך הגנה על רשות היחיד.


הצבעה


בעד ההצעה לא לכלול את הנושא


בסדר-היום * — 19


בעד ההצעה להעביר את הנושא


לוועדה — 33


ההצעה להעביר את הנושא לוועדת החינוך


והתרבות נתקבלה.





היו״ר מ. בן-פורת:


אני שואל את המציע, חבר-הכנסת אליעד: האם


הוא מקבל את הצעת שר ההסברה להעביר את הצעתו


לדיון בוועדה ז


נסים אליעד (המפלגה הליברלית העצמאית):


כן.


היו"ר מ. בן-פורת:


לפנינו שתי הצעות: האחת — לא לכלול את


ההצעה בסדר-היום; והשנייה — להעביר את ההצעה


לדיון בוועדה. אעמיד להצבעה את שתי ההצעות זו


מול זו.





כזה לא תזכה. יהיה שלום. אני מאמין באמונה שלמה


שיהיה שלום בינינו לבין הערבים. הוא יבוא. אבל


אילו דעתך היתה מתקבלת, חייר היו בסכנה וחיי


הילדים שלך.


מאיר וילנר (הרשימה הקומוניסטית החדשה):


אז יהיה בטחון בפעם הראשונה.


ידידיה בארי (הליכוד):


מדוע ב-1967 לא היה ?


מנחם בגין (הליכוד):


אני חושב שהחלפנו דברים במידה מספקת עם


רק״ח ואני מבקש לדבר על בטחון ישראל. זהו המצב


המציאותי. אבל זה עדיין איננו סוף פסוק.


פני מצרים לשלום ? אני הודעתי כי על פני הת-


עלה יש 12 גשרים, ואינני יודע מדוע דובר צהי׳ל


הזדעק להכחיש את המידע הזה. אני קיבלתי אותו ממי


קור מוסמך ביותר, 11 או 12 גשרים. אי-אפשר לס-


פור אותם עד האחד. ושוב, כפי שאחרי הסכם הפרדת


הכוחות הוסיפו המצרים גשרים על אלה שהיו קיימים


עד ה-5 במארס, למה הם מוסיפים לגשר על סבי


התעלה ? ואין זה סוף פסוק.


לפני ימים מספר קיבלנו מידע מוסמר שלפיו


המצרים עוסקים בעבודות חפירה קדחתניות מתוחכמות


באזור התעלה ובעיקר מורידים את הסוללה שאנחנו


בנינו אותה. לשם מה ? כדי שיוכלו במהירות וללא


מכשולים להעביר גם תותחים וגם טאנקים, בעיקר


טאנקים, מן המערב מזרחה. כל ההכנות האלה אינן


אומרות שום דבר, בייחוד לאחר הנסיון שלנו בין כסה


לעשור ? לשם מה הם מורידים את הסוללה ? לשם


מה הם הורידו גשרים ז הם לא הטעו הפעם, הם אמרו


במפורש: לאחר הסכם הפרדת הכוחות, בכל עת, מש-


למצאו לנחוץ, יעבירו כוחות כפי שייראה להם ממערב


התעלה מזרחה. ולקראת אפשרות כזאת הם עושים את


כל ההכנות בשטח, לעינינו. על רקע זה של הפרת


ההסכם, יצירת התקדים, אפשר להכניס עשרות תותחים


נוספים מעל אלה שהותר בהסכם.


אם תהיה השלמה אתם, הרי ברור מהי הסכנה בע-


תיד. פעם הפרה במסגרת של סוללות טאנקים, באחד


הימים במסגרת של שריון, ביום נוסף במסגרת של


טילים — כי התקדים נוצר וממשלת ישראל השלימה.


אלה לא דברים תיאורטיים, אדוני היושב-ראש,


על סמך נסיוננו, לא לפני שלוש שנים בלבד, גם


לפני שישה חודשים, ולכן כל כך חמורה היא הסוגיה.


אבל שר הבטחון התעקש להקל ראש בהפרות האלה.


ובצער רב אני רוצה לומר שקראתי ב״ניו יורק טיימס״


שבהיותו בוושינגטון אמר את הדברים הבאים: אין


הוא — שר הבטחון של ישראל — חושב כי המצרים


מנסים למעול בהסכם  (***** במקור) או להפר את


ההסכם. העובדות מצד אחד וההודעה של שר הבטחון


בוושינגטון, שממנו אנחנו צריכים לתבוע לכל הדעות


קיום ההסכם, מצד שני. אומר דובר הממשלה המוסמך


בענייני הבטחון, שהמצרים אינם עושים ״אביחי׳ ואינם


מפירים את ההסכם, או אפילו אינם מנסים להפר או-


תו. מהי התבונה המדינית, מר דיין, להשמיע דברים


כאלה בוושינגטון? היית שם. אתה צריך לתבוע משר





ההסבר של המצרים הוא שבעצם בשבילם סול-


לה, על-פי המדגם הסובייטי, יכולה גם למנות 12 תו-


תחים. לכך ייקרא לעג לא לרש אלא לראש, לקנה


ולקרבה: לקנה של התותח, ולקונה של הטיעון. אפשר


לטעון שבסוללה יכולים להיות 20 תותחים; אין לכך


גבול.


אני מציין לפני כל חברי הכנסת שנאמר לנו במ-


פורש כי הכוונה היא למספר בדוק — 36 תותחים בל-


בד, 6 בכל סוללה.


כאשר העלינו את הסוגיה החמורה הזאת, מנבאת


הרעות לעתיד, נאמר לנו שד״ר קיסינג׳ר נתן לנו


הבטחה, שסאדאת נתן לו הבטחה, כי במשר 48 שעות,


או שלושה ימים לכל היותר, התותחים היתרים יוצאו


ויועברו מערבה. מאז חלפו לא שלושה ימים ולא שי-


שה ימים, אלא הרבה יותר משבוע, והתותחים —


בוודאי לא כולם — לא הוצאו מערבה. לפני שבוע


הממשלה הסתמכה על ההבטחה הזאת, ושוב הוכיחה


קלות-דעת שקשה להבינה, ובוודאי בלתי-אפשרי להס-


בירה. מה היתה הריצה לסמור על ההבטחה ז משום כך


אנו נתבקשנו לדחות את הדיון בכנסת, כי כל פיר-


סום יזיק, כביכול. כל העולם מדבר על סוגיה זו,


ורק לכנסת אסור לדבר עליה, שמא זה יזיק לקיום


ההבטחה על-ידי סאדאת.


נשיאות הכנסת, עם כל הכבוד, החליטה בשעתה


לחכות שבוע ימים עד שהיא תחליט אם העניין הזה


דחוף מבחינת ישראל ובטחונה. לכן רק היום, באיחור


של עשרה ימים, עולה הצעתנו לדיון.


התותחים לא הוצאו על-ידי המצרים עד היום —


בוודאי לא כולם — מהאזור האסור ולא הועברו מע-


רבה.


אבל אין זה סוף פסוק. שר הבטחון יכול להת-


עקש ולהוסיף ולומר, שפני מצרים לשלום — ושוב


הוא לא למד מהנסיון שלו כאשר אמר שבועות מספר


לפני מלחמת יום-הכיפורים שעשר שנים יהיה לנו


שלום. אחר כך באה ההפתעה. אבל אפילו בארצות-


הברית אמר שר הבטחון שפני מצרים לשלום, הוא


רק לא אמר לאיזה שלום. והנה כי כן סאדאת אומר:


אנו לא נתווכח עם ישראל על נסיגה טוטאלית לקווי


ה-4 ביוני 1967. זוהי עובדה, כך אמר סאדאת. והוא


הלר ליוגוסלאביה. חובתי, אדוני היושב-ראש, לומר


לחברי הבית, שסאדאת גילה לנו שם בפעם הראשונה,


שניתנו לו על-ידי נציגי ארצות-הברית הבטחות סו-


דיות לגבי הסדר במזרח התיכון. והוסיף ואמר בבריוני


שעדיין לא הגיע הזמן לגלות את ההבטחות שניתנו


לו. זה ה״פאקס-סאדאתיאנה״, זה השלום שאליו נשואות


עיניו של רודך מצרים. שר הבטחון והממשלה יודעים


את זה היטב, אף-על-פי-כן הם מרדימים את העם, את


דעת-הקהל בארצות-הברית, ברחבי תבל, בקשרם קשר


של רודף שלום למי שמתכונן למלחמה.


משום שאם מצרים דורשת נסיגה טוטאלית לקווי


4 ביוני 1967, הרי זוהי ההוכחה שהיא רוצה לא


בשלום אלא בנסיון של הכחדת ישראל.


מאייר וילנר (הרשימה הקומוניסטית החדשה):


על בסיס כזה יהיה שלום ז


מנחם בנין (הליכוד):


מר . וילנר, אתה לא תזכה לשלום כזה. לשלום





טים הרתעתיים ממדרגה ראשונה נגד מצרים, כיתור


הארמיה השנייה, התקדמות לכיוון הדלתה וכו'; ובנוסף


על כך, בזה שעמדנו בתור מצרים, בזה שהארמיה הש-


לישית היתד. מנוטרלת ככוח צבאי לוחם, ודאי לא כוח


התקפי, היה בזה גם אלמנט הגנה  גדול, הגנה על מדבר


סיני שהוא קו ההגנה האסטראטגי של מדינת ישראל,


והאויב היה רחוק מאתנו כאשר גם הארמיה השנייה


היתה בסכנת כיתור מהאגף.


ובכל זאת הציעה הממשלה והכנסת אישרה הסכם


הפרדה ולפיו ויתרנו על כל המאחז שהיה לנו בארץ


מצרים, ואשר נקנה בדם רב; ויתרנו על אותו חלק


. בתעלת-סואץ שהיה בידינו עם המשמעות האסטרא-


טגית הימית והבין-לאומית שהיתה בכר שגם אנחנו


היינו בעלי-בית על חלק מהתעלה אשר בלעדיו אין


ערך לתעלה כולה.


יתירה מזאת, זו הפעם הראשונה מאז מלחמת ששת-


הימים שביצענו נסיגה לא מקווי ה-24 באוקטובר 1973


אלא נסיגה מקווי ה-10 ביוני 1967 שהיו בידינו, וזאת


ללא שלום, ללא הסדר סופי ואף ללא כל הצהרה על


סיום לוחמה. ובכל זאת, כפי שאמרתי, גם אני נמניתי


עם אלה שהצביעו בעד הסכם ההפרדה. מדוע ? כי


השתכנעתי מדבריהם של שרי הממשלה, ובייחוד של


שר הבטחון, שעל אף כל הסיכונים שיש כאן, הרי


שישי כאן סיכוי, סיכוי שכולנו רוצים בו, סיכוי חשוב


שכדאי אף להסתכן בשבילו, סיכוי להפסקת הלוחמה


דה-פאקטו עם מצרים; סיכוי שייווצרו — אם אכן


יכובד ההסכם — תנאים אשר דה-פאקטו יעשו את


חידוש המלחמה על-ידי המצרים לא אומר לבלתי-


אפשרי, אבל מאוד מאוד בלתי-כדאי. כמו כן יש


נתונים בשטח, אזור חיץ, כוחות או״ם, דילול כוחות,


הפעלת התעלה, חידוש החיים האזרחיים, נורמאלי-


זאציה של השטח, וראינו פה סיכוי שיש אולי בכוונת


מצרים, אם לא להגיע לשלום והסדר שלום, לפחות


דה-פאקטו להגיע להפסקת הלוחמה, ראינו בכך יצירת


תנאים בשטח אשר יקשו מאוד את חידוש המלחמה


על-ידי המצרים.


ולמען הסיכוי הזה חשב הרוב בכנסת והחליטה הכ-


 נסת שכדאי לקחת את הסיכונים ולהשמיט מידינו ית-


רונות אסטראטגיים גדולים מאוד, לדעתי, ובעלי מש-


מעות רבה מאוד ודאי במקרה של חידוש המלחמה


חלילה.


נדמה לי שגם אז אמר שר הבטחון ואמרו אחרים


שההסכם ייבדק בסופו של דבר במידה שהוא יכובד.


אני רוצה לומר — חבר-הכנסת בגין הקדים אותי ואמר


זאת — שהבעיה בהפרת ההסכם איננה הבעיה המ-


הותית של מספר התותחים, אף-על-פי שאיננו מזלזלים


באף תותח, כי הוא מאיים על חיי חיילינו, אבל המש-


מעות היא הרבה מעבר לכך. היא מעמידה בספק את


כל התיזה שעמדה ביסוד ההסכמה, לפחות שלי, ואני


חושב שגם של הרבה מחברי הבית הזה אשר תמכו


בהסכם ההפרדה; היא מעמידה בספק את התיזה המר-


כזית של הממשלה כאשר קיבלה והציעה לכנסת לק-


בל את ההסכם; היא מעמידה בספק רב, הייתי אומר


את כנות שאיפות השלום של המצרים, ולצערי הרב


נציגינו הבכירים חוזרים השכם והערב עליהן.


ידידיה בארי (הליכוד):


אתה האמנת בשאיפות האלה ז





החוץ האמריקאני שהוא יקיים את כל הבטחותיו. אבל


אם אתה אומר לו ולכל העם האמריקאני: לא נורא,


המצרים אינם מנסים להסר את ההסכם — מה תד-


רוש מהם ? אז כאילו אישרת את התקדים הזה של


הפרת ההסכם.


זו קלות-דעת, ואני מציע לשר הבטחון ולכל חב-


ריו בממשלה בכובד-ראש להגיע למסקנה שקלות-


דעת היא מדיניות מסוכנת. משום כך אנחנו דורשים


היום דיון על הנושא הזה, ודורשים מן הממשלה ודוברה


תשובה ברורה מה יש בדעתכם לעשות כדי לבטל את


ההפרה ולהחזיר את המצב כפי שההסכם על הפסקת-


האש מחייב אותו.


 בוודאי יש לדעת מלכתחילה שההסכם הוא הדדי


והסכם כזה מחייב את שני הצדדים. ואם צד אחד מפר


אותו, הוא משחרר את הצד השני מקיום כל תנאי, כפי


שייראה לו. לכל הדעות כך.


אבל אני רוצה לומר שאינני מעלה על הדעת ששר


הבטחון, לאחר הדברים האלה, יעלה על הבמה וישיב


לי כפי שהשיב לפני שבועיים לחבר - הכנסת חיים


לנדאו, שהעלה לפני הבית את הסוגיה של התוקפנות


הגוברת והולכת, הנשנית והולכת, בחזית הצפונית.


מה עשה שר הבטחון ? הוא שאל את חבר-הכנסת חיים


לנדאו שאלות. הוא שאל את האופוזיציה: נו ובכן, איך


שמים קץ לתוקפנות הסורית? לא כר, אדוני. יש


חלוקת תפקידים בפארלאמנט דמוקראטי. האופוזיציה


לא רק רשאית, היא חייבת לשאול אותר ואת חבריך:


מה יש בדעתכם לעשות ? היא חייבת וזכאית לדרוש


מכם את המעשים. תפקידר לא לשאול פה שאלות, אלא


להשיב תשובות. אתה המיניסטר, אתה נושא באחריות,


אתה וחבריך בכל הממשלה, כל הממשלה כולה, על


מעשים ועל מחדלים, לפני יום-הכיפורים ואחרי יום-


הכיפורים. ואל תוסיפו מסדל על מחדל. חובתך לע-


לות על הבמה ולומר לבית הזה איר בדעתך למנוע


את התקדים של הפרת ההסכם. פעל כדי שלא ייווצר


תקדים נוסף ולא תבוא עלינו סכנה חדשה, לחיילים


ולאומה כולה.


היו״ר מ. בן-פורת:


רשות הדיבור לחבר-הכנסת בן-מאיר, להצעה באותו


נושא.


יהודה בן-מאיר (חזית דתית לאומית):


אדוני היושב-ראש, כנסת נכבדה, נמניתי עם אלה


שהצביעו כאן בכנסת בעד אישור הסכם ההפרדה עם


מצרים. אני מוכרח לומר שלא עשיתי זאת בלב קל,


ואני חושב שכמוני גם אחרים. רוב גדול תמר בכר


כאן בכנסת לא בלב קל, לא בלי חששות כבדים בלב,


אפילו בייסורי מצפון במידה מסויימת. בהסכם ההפרדה


עם מצרים ויתרנו מדעת ומרצון על יתרונות אסטרא-


טגיים, מדיניים וצבאיים חשובים ביותר, שהושגו בדם


רב של מאות מבנינו. ואינני צריר כאן לחזור על


אותם יתרונות אסטראטגיים וצבאיים שהיו לנו, כאשר


צה״ל עמד בלב מצרים, תור איים מתמיד על הדלתה


עצמה ועל מרכז החיים המצריים — המרכז המדיני,


התעשייתי והחברתי, בקהיר וסביבותיה — כאשר הארמיה


השלישית, אחד משלושת הכוחות הצבאיים הפעילים


המשמעותיים של מצרים, מכותרת וצפויה, במקרה של


חידוש מלחמה, לסכנת השמדה במשך זמן לא רב;


כאשר לצהי׳ל היו אופציות חשובות שהיו להן אלמנ-





היו"ר מ. בן-פורת:


חבר-הכנסת בן-מאיר, אני לא יודע מה הקשר בין


שניהם. ההצעה לסדר-היום שאנחנו דנים בה היא


הפרת הסכם הפרדת הכוחות על-ידי מצרים, לפי הו-


דעת דובר צה״ל. אני מבקש להקפיד ולהישאר במסגרת


הנושא. אם סיימת — תסיים בבקשה.


מנחם בגין (הליכוד):


סאדאת אומר שהחזית היא אחת.


יהודה בן-מאיר (חזית דתית לאומית):


אני רוצה לדבר על התגובה של ישראל לכוונות


של מצרים וסוריה, שהקשר ביניהן בוודאי ברור וג-


לוי. אומר רק משפט אחד. גם לגבי התוקפנות הסורית


אני שואל: האם התגובות שלנו וההודעות שלנו על


תגובות מתונות מצדנו בעתיד הן גורם המגביר את


התוקפנות הסורית או לא? האם לא כדאי לחשוב על


תגובה חריפה יותר, למען הפרדת כוחות בעתיד 7


קטונתי מהבין מדוע ישובים שלנו — רמת-מגשימים


וישובים אחרים — חשופים לאשם של הסורים ללא


הרף ולעומת זאת מקומות כמו קסרקטיני קאטאנה


משום-מה חסינים בפני אשו של צה״ל. איני יודע מדוע.


אני רוצה לחזור ולהביע פליאה על הלהיטות של-


נו להודיע קבל עם ועולם על כוונות השלום של


מצרים. אולי זה נכון. הלוואי וזה נכון. מניין לנו


הבטחון ז אני יודע שזה מזיק לנו בעולם. האם אנחנו


חייבים להיות נושא דברה של מצרים ולהפיץ בעולם


עד כמה היא רוצה בשלום ועד כמה השינוי גדול ?


האם אנו כה בטוחים בזה ? איך נסביר לעם האמרי-


קאני את המצב מחר, כאשר זה יהיה להיפר ? הם לא


יזכרו זאת. אדרבה, נשים לב לכל גילוי חדש בזהי-


רות. נבדוק את המצב. מה הלהיטות להגיד קבל עם


ועולם ששאיפת המצרים לשלום ? מדוע עלינו להיות


נושא דברם? מדוע עלינו להפיץ את רעיון השלום


של המצרים בעולם 7 לאט לנו בזה. אל נרבה בזה, עד-


יין עשרות אלפי בחורים מגוייסים ומשרתים במילואים.


בחזית הדרום היתה. הפרה ללא כל הצדקה. לפיכך


אני מציע להתייחס ביתר זהירות וביתר חומרה לכ-


וונות אלה, הן כלפי פנים, הן כלפי חוץ והן כלפי


עצמנו. אנחנו חייבים להבהיר את אמינות התגובה


הישראלית החריפה בכל מקרה של הפרה על-מנת


שהמצרים יידעו שלא תצמח להם תועלת או טובה אם


יילכו בדרר של הפרת הסכם ובוודאי אם רצונם


להגיע להסכמים נוספים.


היו"ר מ. בן-פורת:


רשות הדיבור לחבר-הכנסת שערי. 


יהודה שערי (המפלגה הליברלית העצמאית):


אדוני היושב-ראש, חברי הכנסת הנכבדים, הואיל


ואני מדבר אחרי חברי-הכנסת בגין ובן-מאיר, אני


רוצה להקדים ולהגיד שיש צורר לראות קודם את


החיוב שבהסכם הפרדת הכוחות ואחר כך להתייחס,


ולהתייחס בכל החומרה ובכל הקפדנות, לנסיונות לה-


פרתו.


ההסכם להפרדת הכוחות הוא חלק מן המיפנה


שחל ביחסי ישראל ומצרים ובעמדת מצרים כלפי הסיכ-


סוד הישראלי-ערבי. לדעתי, הפרדת הכוחות שיפרה


את מצבנו הבטחוני, הביאה להרגעה בחזית הדרום וסת-





יהווה בן-מאיר (חזית דתית לאומית):


אני האמנתי שאם ההסכם יכובד כרוחו וכלשונו,


יש בו, ולו דה-פאקטו, למנוע תנאים לחידוש המל-


חמה, וחשבתי שלמען הסיכוי הזה כדאי להסתכן.


אני רוצה לדון בכל חומרת משמעות ההפרה. חומרה


זו היא כפולה. עצם ההפרה על-ידי הכנסת תותח


אחד נוסף מעמידה בספק את כוונת המצרים דה-


פאקטו להפסקת הלוחמת. מה זה משנה אפילו אם


הם טעו, אפילו אם זה לא בכוונה והם חשבו שסו-


ללה זה לא שישה תותחים אלא שניים-עשר תותחים ז


אם הכוונה להפוך את החיים באזור לנורמאליים, אם


הכוונה לפתוח את התעלה לשיט ולהחזיר אזרחים,


מדוע צריך להכניס תותח אחד נוסף ז סתם לא מזיזים


תותחים. זה לא תרגיל. המצרים הרי ידעו שבכל


מקרה אצלנו זה יתקבל כהפרה. מדוע אם כן עשו זאת ז


האם זה סתם ז


אם באמת הכוונה להגיע למצב של הפסקת הלוחמה


דה-פאקטו, מדוע ההפרה הזאת ? היא מעמידה בספק


את כל הכוונה שעליה בנינו כל כך הרבה, וגם אני


בניתי עליה כל כך הרבה מבחינת הסיכוי שבה. משום


זה צריו להתייחס בחומרה רבה כל כך להפרה.


הסיבה השנייה לחומרה, משום שהסכם כזה— וזה


אמור גם לגבי העתיד, ושר הבטחון גילה את דעתו


שהוא י בעד הסכמים נוספים עם המצרים במתכונת


דומה • להסכם זה, אזורי חיץ, דילול כוחות, וכל אחד


יודע ואחסור זמנה של הכנסת ולא אצטט מאמרים


רבים שנכתבו על הנושא על-ידי מומחים ליחסים


בין-לאומיים — הערובה היחידה למניעת הפרת הסכם


כזה היא אחת ויחידה. לא האו״ם, לא חיל האו״ם, לא


קיסינג׳ר ולא שום דבר אחר — הערובה היחידה המ-


משית למניעת הפרת ההסכם עם כל הסכנות שבה היא


תגובתה הצפויה של ישראל. לא אכנס לכל הניתוחים.


אנחנו מכירים את הניתוח של הדברים. אני רוצה שיה-


יה תמריץ חזק למצרים, גם אם בתוכם יש דעות


כאלה או כאלה, להימנע מכל הפרה של ההסכם, וזה ני-


תן להשיג רק על-ידי תגובתה של ישראל. מה שיכול


להביא לכך זה רק התגובה הצפויה של ישראל. דהיי-


נו, יש סיכוי שמצרים תימנע מהפרת הסכם כזה, ואולי


הסכמים אחרים שיבואו בעקבותיו, כאשר היא תדע


שתגובתה של ישראל תהיה חד-משמעית וחריפה.


אני חושב שכאן מצרים מעמידה אותנו במבחן,


אני חושב שהכנסת התותחים איננה מקרית. היא אי-


ננה ללא כוונה תחילה. יש גם כאן חכמה רבה, אותה


חכמה שראינו לפני מלחמת יום-הכיפורים כאשר הכינו


את ההפתעה וניסו להרדים אותנו במחשבות על תרגי-


לים, גם כאן אותה ערמומיות. מנסים הפרה קטנה,


שהיא כשלעצמה אולי איננה לנו סכנה גדולה, מתוך


הנחה לראות איר זה יעבור. ואם התגובה שלנו היא:


יש הבטחה, נחכה, ניתן זמן, אולי בכל זאת — אני


חושש שהתוצאה תהיה רק שבעקבות מקרה הפרה זה


יבואו מקרים אחרים, ואחר כך נאבד אפילו את האפ-


שרות להגיב בחריפות, כי ככל שאיננו מגיבים, הד-


בר נעשה חמור יותר.


אינני יכול שלא לקשור לנושא זה נושא


אחר שקשור לכל העניין של כוונת הערבים, וזה


התוקפנות הסורית בחזית הצפון. גם כאן זה קשור


לתגובה של ממשלת ישראל, ואני מרשה לעצמי...





במסגרת לוח זמנים מוגבל, וזאת כדי לעלות על דרך


השלום ולמען מנוע מעשי איבה.


היו״ר מ. בן-פורת:


רשות הדיבור לשר-הבטחון, אשר ישיב על שלוש


ההצעות.


שר-הבטחון מ. דיין:


אדוני היושב-ראש, חברי הכנסת, קודם כל נראה


לי שאני חייב מהוויכוח הקודם, מהפעם הקודמת, תשו-


בה לחבר--הכנסת בגין. לא זו בלבד ששאלתי את חבר-


הכנסת לנדאו מה האופוזיציה מציעה, אלא גם אמרתי


שלנו, לממשלה, לא נראה שבמצב הנוכחי בחזית


הסורית ? צריך לפתוח בהפצצות בעומק. אפשר להס-


כים עם הדעה הזאת; אפשר לא להסכים. זאת הימה


עמדתני. היום לא עומדת שאלת החזית הסורית. אבל


עמדתה של הממשלה, כפי שהדברים היו בשעה שהדבר


נדון פה בכנסת, היתה, בניגוד להצעתו של חבר-


הכנסת לנדאו, שאין צורך בכך בשלב זה; איננו


רואים את הדבר כיעיל, כמועיל להשגת מטרותינו, לפ-


תוח בהפצצות כעומק.


אגב, חבר-הכנסת בגין איננו כאן, אבל אני אודה


לו מאוד אם בהזדמנות נאותה יראה לי היכן ומתי


אמרתי שנכונות לנו עשר שנות שלום, לפני מלחמת


יום-הכיפורים.


מנחם בגין (הליכוד):


מן המפורסמות. אביא את העתון.


שר-ובטחון מ. דיין:


אני אודה לך מאוד.


מנחפ בגין (הליכוד):


בהחלט. מן המפורסמות.


שר-הבטחון מ. דיין:


מפורסמות, לא מפורסמות — אני מבקש לדעת מתי


והיכן.


שמחה ארליך (הליכוד):


״עשר שנים״ - - -  


שר-הבטחון מ. ריין:


אני פשוט מבקש להראות מתי והיכן אמרתי את


זה.


מנחם בגין (הליכוד):


בדיוק.


שר--הבטחון מ. דיין;


תודה רבה.


לשאלה הנוכחית — קודם כל, בתשובה לשאלה


מה נעשה אם המצרים לא יוציאו את 36 התותחים:


נמשיך ונפעל דרך מחלקת המדינה האמריקנית ודרך


מנגנון האו״ם, במגמה ובתקווה שהם אמנם יוציאו את


התותחים האלה. זה מה שנעשה.


אני רוצה לומר על המצב כפי שהוא ידוע לי


לשעה הזאת. למצרים היו באזור זה קרוב ל-1,200 קני


תותחים. הם היו צריכים, בהתאם להסכם ולפירוש


שלנו של ההסכם — ואין לי ספק שהוא הפירוש הנכון





חה פתח להסדר של דו-קיום בשלום עם מצרים. מאוד


ייתכן, אך אין בטחון בכך, כי סאדאת הגיע למסקנה


שקיימת אפשרות, מבחינה מצרית, להגיע להסדר בלי


מלחמה ורצונו הטעם להעדיף מהלך זה על פני מהלו


מלחמתי, מה עוד ולקח מלחמת יום-הכיטורים אינו


כה מלבב בשביל המצרים. הנני תקווה כי חלה רביזיה


בעדיפויות המצריות ומצרים רוצה כעת להקדיש את


משאביה לפיתוח כלכלי וחברתי ולשיקום אזור התעלה.


בכל אופן, יש לראות בחיוב את ההכרזות של שר הפי- 


תוח המצרי על הכוונה ליישב את ערי׳ התעלה ולפתחן,


מבחינה תעשייתית וכלכלית, ואת ההכרזות של ראשי


מצרים על רצונם להקדיש יותר תשומת-לב להעלאת


רמת החיים של העם ושל השכבות הנחשלות וכן את


הרצון להשתחרר מן התלות הרוסית. נשאלת הש-


אלה: למה עשתה מצרים צעדים הנוגדים את האינ-


טרסים שלה והעלולים לערער את קיום ההסכם להפרדת


הכוחות ז


חברי הכנסת, יש לפעמים מגמה ללכת במסלול


כפול: מצד אחד מסלול של פשרות, משא-ומתן והס-


דרים, ומצד שני — נסיון בו-זמני לשפר עמדות


ולהשיג הישגים בשטח. עלינו להתנגד למגמה זו


ולאפשרות כזאת. היא מסוכנת והיא יכולה לפתות


את הצד השני לעשות צעדים נוספים, אם הצעדים


הראשונים, גם אם הם זעירים, הצליחו. היא אף


עלולה להביא לחידוש יחסי האיבה או לטרפוד כל הס-


דר אחר שאפשר להשיגו רק כשיש אמון מסויים


בין הצדדים.


לפיכך, אם סאדאת מסר הצהרות מתונות, עליו להו-


כיח זאת במעשים ולא בראיונות לעתונים זרים או


מצריים. לאחר מה שקרה במלחמת יום-הכיפורים ולאחר


המסקנות החלקיות של ועדת-אגרנט אין אנו יכולים


לסמור רק על כוונות טובות, אם הן קיימות או לא.


עלינו להתייחס לסאדאת ולכוונותיו המוצהרות לפי


העקרון של ״כבדהו וחשדהו״. האמריקאים, שהיו השוש-


בינים להסכם הפרדת הכוחות, הם גם הערבים לבי-


צועו ולקיומו הקפדני. עליהם לפעול לתיקון ההפרה.


אם אנו דורשים מילוי ההסכם, ללא סטייה, זה דווקה


מפני שאנו רואים בו רק התחלת תהליך, שאולי יהיה


ממושך, אד הוא צריך להימשך. כל הפרה תחבל


בהמשך התהליך. זה אני אומר כאיש השייך לסיעה


המחייבת את ההסכם ומוכנה לפשרות למען השלום.


אנו מילאנו אחר כל התנאים. ייתכן שטעינו בזה


שהסתפקנו רק בהגדרות כלליות. בעתיד — ואנחנו


עומדים אולי לפני הסכם חדש, עם שכן אחר — נצ-


טרך להיות יותר מפורטים ומדוייקים, כדי לא לתת


מקום לפירושים. אולי כמה תותחים לא ישנו את


מאזן הכוחות בסיני, אך כל הפרה עלולה לגרום הפרה


נוספת. יש כאן בעיה עקרונית שמדינת ישראל חייבת


לעמוד עליה. זה גם מבחן לכוונות המצרים. אם אפשר


להשיג בדרכים דיפלומאטיות ומדיניות תיקון המצב,


יש להעדיף דרך זו על כל דרך אחרת, וטוב שה-


ממשלה בחרה בדרך זו. יש למצות קודם את האמצעים


והדרכים האלה, ואם יתאמתו הידיעות שאכן התו-


תחים המיותרים הם במצב של פינוי — שחלק כבר


פינו וחלק עומדים לפנות — נברך על כך. חשוב


שהכנסת תביע את עמדתה הנחרצת כי מדינת ישראל


לא תשלים עם הפרתו של הסכם הפרדת הכוחות ועם


פירושים הסותרים אותו ותעמוד על תיקון המצב





זאת. ומה שאני אומר — מובן ופשוט. אפשר לא להס׳


כים לזה. אבל אי-אפשר על-ידי קריאות-ביניים לש-


נות. אפשר ככל יכלתנו להכביד עליהם להגשים את


ההסכם. אינני מציע לעשות זאת. רוצים לעשות זאת


— אפשר לעשות זאת, בכל כוחנו להכביד עליהם


להגשים את ההסכם. אין בהסכם שום .דבר על גש-


רים. אני אינני שמח כשהם מוסיפים גשרים. אם


אינני טועה, בבדיקה האחרונה שלנו, בצילום האחרון,


היו 7 לעומת 12 שהיו קודם. אינני יודע למה הם


שמו קודם, אינני יודע למה הורידו. אינני חוגג על


זה. אבל בהסכם אין דבר על גשרים.


חבר-הכנסת בגין, כשאני אומר שאני חושב שהם


רוצים להגשים את ההסכם — בהסכם אין שום דבר


על גשרים, ובוודאי אין בו שום דבר על כף שהם


צריכים לשמור בשטח שלהם את הסוללות שאנחנו


הקמנו.


מנחם בגין (הליכוד):


מאדם מוסמך ביותר במו אזני שמעתי על 11—12


גשרים.


שר-הבטחון מ. דיין:


חבר-הכנסת בגין, כל מה ששמעת — מדוייק. אבל


הצרה היא שאינד רוצה להקשיב למה שאני אומר


עכשיו. ומה שאני רוצה לומר הוא שמה שנמסר לך,


היה נכון ובינתיים, מאז ועד עכשיו, הופחת מספר


הגשרים. וגם זה לא הישג של מי יודע מה. היו 12,


ועכשיו יש 7. אז מה? אז יש 7. אז ההתפעלות של


המנייה היומית איננה תופסת אותי. הגשרים אינם


בהסכם. אז היו 12, עכשיו יש 7. אז חגיגה גדולה


בישראל, שיש 7 גשרים. והם לא קיבלו על עצמם


לשמור על כל הסוללות שאנחנו בנינו בצד שלנו. כש-


י הם קיבלו לידיהם את השטח, הם לא קיבלו על עצמם


לשמור את הסוללות שאנחנו הקמנו.


לעת-עתה אני חושב שהמצרים חושבים לעמוד


בהסכם הפרדת הכוחות. ייתכן שלא יעמדו בו. לעת;


עתה אני חושב שבדעתם לעמוד בהסכם הפרדת הכו-


חות, וכאשר הוציאו מתוך 1,200 קנים את הרוב, ונש-


ארו במקום 36—72, לא ראיתי בזה את הסימן הקאר-


דינאלי לכך שאכן הם עומדים להפר את ההסכם.


אבל אני חוזר ואומר: אני מקווה שבבדיקה הקרובה


של משקיפי האו״ם, מחר, ובצילומים שלנו יתברר


שהם אמנם הוציאו את התותחים והשאירו רק 36. אבל


אם יתברר שלא הוציאו את 36 התותחים המיותרים,


נמשיך ונטפל בנושא הזה בדרכים מדיניות, דרך ממ-


שלת ארצות-הברית ודרך מנגנון משקיפי האו״ם.


נוסף על כך יש, אני מניח, 5 או 7 תותחים,


תותחי חוף, בפורט-סעיד ובפורט-פואד, שהיו שם במ-


שך כל השנים. לפי דעתנו הם אינם צריכים להיות


שם, כי אלה תותחים של 130 מ״מ, וגם בזה נמשיך


ונטפל. אבל אני רוצה להבהיר שבהבטחה הזאת של


סילאסוואו לא נכללים אותם 7 תותחים. כלומר, גם אם


יוצאו 36 תותחים אלה, יישארו עוד 7 תותחים שיש


לנו אתם חילוקי-דעות עליהם. לדעתנו הם צריכים


להוציא אותם, ונמשיך ונטפל גם בנושא הזה,


היו"ף מ. בן-פורת:


מה אתה מציע, שר הבטחון ז





— להשאיר 36 קנים. בספירה האחרונה, סרט לתותדוי


החוף שיש בפורט-סעיד ובפורט-פואד — ואומר על


זה מלה אחר כך — במקום 36 היו 72. אתמול, ב-2


באפריל, בא מברק אלינו מיושב-ראש משקיפי האו״ם,


גנראל סילאסוואו, אל הרמטכ״ל של צבא הגנה ליש-


ראל ובו אומר סילאסוואו שהוא קיבל הודעה מה-


רמטכ״ל המצרי גמסי שאכן הם יורידו את מספר התו-


תחים ל-36 בלבד, ויעשו זאת, אם אינני טועה, עד


היום בשעה מסויימת. והגנראל סילאסוואו מודיע לנו


שהוא יבדוק את הדבר בביקורת השיגרתית, והביקורת


השיגרתית צריכה להיות, אם אינני טועה, ב-9 לחודש


או משהו כזה, אבל אם אנחנו תובעים הקדמת הבי-


קורת — הוא מוכן לערוף ביקורת זו מחר, ב-4 באפריל.


הודענו לו שאנחנו תובעים את הקדמת הביקורת למ-


חר, ה-4 באפריל. אז, אם אמנם הדברים יהיו כפי


שנאמרו, פירוש הדבר שהיה ויכוח. היו להם 1,200


תותחים, היו צריכים להוציאם, פרט ל-36; הוציאו


1,130 ואנחנו אמרנו שאיננו מקבלים את הפרשנות


שלהם; היה בירור בדבר הזה בהתערבות מועצת המ-


דינה, בהתערבותו של קיסינג׳ר; בינתיים נסע סאדאת


ליוגוסלאביה וחזר, וקיבלנו את ההודעה הזאת. ייתכן


שדבר זה יוסדר, ייתכן שלא יוסדר, ובמקום 36 תו-


תחים מתוך 1,200 יישארו 72. נמשיך לטפל בזה, ואני


מקווה שהדבר הזה יוסדר.


הערה אחת לאחת ההערות. אינני רוצה להתייחס


לכל הטפות המוסר והסברת הבינה והתבונה והשיעור


וכוי. אני מודה לכל מחנכי. אבל כאשר ביקשנו —


וביקשתי זאת בוועדת החוץ והבטחון -- שלא נעלה


זאת בשבוע שעבר בכנסת, מתוך הנחה ותקווה שהדבר


עומד להסתדר, הסברתי שיש לנשיא מצרים התנגדות


במצרים להוצאת כל אותו ציוד. זה לא ענייננו. לא


אנחנו חייבים להקל עליו. לא אנחנו חייבים להפריע


לו בהוצאת הציוד. אם הדבר משרת אותנו, איננו חייבים


להפריע לו, ואמרתי, בוועדת החוץ והבטחון, לא פה,


אבל אם אני צריך אומר זאת גם פה: יותר קל לנ-


שיא מצרים לכפות על מתנגדיו להוציא את התותחים


תוך כדי הבירור הזה דרך משקיפי האוי׳ם, דרך מח-


לקת המדינה, מאשר תחת תביעה נמרצת קולנית צי-


בורית שלנו. אינני פוסל את התביעה הזאת. אבל


כשאמרתי מדוע יותר קל לו, הרי לא מדובר על משהו


שאנחנו צריכים לעשות. מדובר על דבר שהם צריכים י


לעשות, במנטאליות שלהם, במבנה שלהם, במצב שלהם.


אפשר -לחשוב שהנחה זו איננה נכונה. אני חושב


שכל אלה כאן חושבים שהנחה זו נכונה. אבל אפשר


לרצות לא להקל עליהם לבצע את ההסכם אלא להכביד


עליהם לבצע את ההסכם. גם את זה אפשר לרצות. למה


זה יהיה טוב לנו — את זה אינני יודע. למה לנו


יהיה טוב כשנכביד עליהם להוציא את התותחים —


זאת קצרה בינתי מלהבין.


איתן לבני (הליכוד):


ללמד אותם לכבד הסכמים.


(חבר- ה כנסת מ. בגין קורא קריאת-


ביניים)


שר -הבטחון מ. דיין:


׳ אדוני חבר-הכנסת בגין, הרי אני משיב לטענה


למה הצעתי שלא נעלה זאת וניתז אפשרות להגשים





היו״ר מ. בן - פורת :


חבר-הכנסת וילנר, תזכור שאתה מנמק עכשיו הצ-


עה נוהלית. אנא, נמק וסיים את דבריך. חמש הדקות


שלד נסתיימו. סיים את ההנמקה.


מאיר וילנר (הרשימה הקומוניסטית החדשה):


אנחנו אומרים שהעובדות מוכיחות כי הסכם הפ-


רדת הכוחות עם מצרים בוצע, נשמר, ורק מי שיש


לו כוונה פוליטית לגרום למתיחות מחודשת יכול לה-


עסיק את הכנסת בדברים שלא היו ולא נבראו, ואין


להם כל ערך ממשי, לא פוליטי ולא מעשי. אנחנו רו-


אים שהטעות והשגיאה והנזק העיקרי הם במדי-


ניות 	 - - -


היו״ר מ. בן-פורת:


חבר-הכנסת וילנר, ביקשתי ממך להציע את הצ-


עתך הנוהלית.


מאיר וילנר (הרשימה הקומוניסטית החדשה):


את ההצעה הנוהלית הצעתי במשפט הראשון.


גדעון  פת (הליכוד):


די. גם ההצעה וגם הנאום מיותרים.


מאיר וילנר (הרשימה הקומוניסטית החדשה):


אנחנו חושבים שבאותו אופן יש סיכוי להגיע


להסכם הפרדת כוחות עם סוריה, אם הממשלה, בלחץ


הליכוד, לא תתעקש. מכיוון שאנחנו ניסוג גם מסיני


וגם מרמת-הגולן ונגיע לשלום רק על בסיס של שלום


ללא סיפוחים, תור הכרה בזכויות של כל המדינות


והעמים.


היו״ר מ. בן-פורת :


הצעה נוהלית נוספת לחבר-הכנסת גד יעקבי.


גד יעקבי (המערך):


אני מציע להעביר את הנושא לוועדת החוץ וה-


בטחון.


היו״ר מ. בן-פורת:


לפנינו שלוש הצעות. אני רוצה לשאול את המ-


ציעים, חברי-הכנסת בגין, בן-מאיר ושערי: האם אתם


עומדים על ההצעה לקיים דיון במליאה, או שאתם


מקבלים הצעה אחרת ז


מנחם בנין (הליכוד):


אני מבקש לקיים דיון במליאה.


היו״ר מ. בן-פורת:


חבר-הכנסת בן-מאיר ז


יהודה בן-מאיר (חזית דתית לאומית):


אינני מתנגד להעברת ההצעה לוועדה.


היו״ר מ. בן-פורת:


חבר-הכנסת שערי ז


יהודה שערי (המפלגה הליברלית העצמאית):


אני מסכים להעברת ההצעה לוועדת החוץ והבטחון.


היו"ר מ. בן - פורת:


לגבי ההצעה הראשונה, של חבר-הכסת בגין, קיי-


מות שלוש הצעות: לקיים דיון במליאה, לא לכלול


בסדר היום, להעביר לוועדה.





שר-הבטחון מ. דיין:


שום דבר. לא איכפת לי שיהיה דיון בכנסת, כמה


שרוצים.


מנחם בגין (הליכוד):


אם אתה מסכים לדיון, אז אנחנו עומדים על דיון.


היו״ר מ. בן-פורת:


בינתיים רשומה כאן הצעה נוהלית של חבר-הכנסת


וילנר. רשות הדיבור לחבר-הכנסת וילנר.


מאיר וילנר (הרשימה הקומוניסטית החדשה):


אדוני היושב-ראש, חברי הכנסת, אם לשר הבט-


חון לא היתה הצעה, לנו יש הצעה ברורה: להסיר


את ההצעה מסדר-היום. אני חושב שכל מי ששמע


את דברי המציעים, אף שאני מבדיל בארגומנטאציה


שלהם, ומי ששמע את תשובתו של השר, יכול להבחין


בקלות שכל הנושא הוא נושא מלאכותי, ניפוח מלא-


כותי של בעיה שאינה קיימת. ולגבי סיעת הליכוד,


לגבי חבר-הכנסת בגין, אינני מתפלא בכלל, מכיוון


שסיעתו מנפחת כל דבר. הם התנגדו לעצם ההסכם


להפרדת הכוחות עם מצרים; הם מתנגדים ליסודות של


ועידת ז׳נבה, לביצוע של החלטות מועצת הבטחון,


לנסיגה מהשטחים הכבושים, להכרה בזכויות העם הערבי


הפלשתינאי כדי להביא לשלום עם ישראל. הם מתנגדים


לכל דבר ודוחפים להסלמה צבאית ולמלחמה.


עמדות הליכוד לא במקרה היו מבודדות בזמן ההצ-


בעה בכנסת על הסכם הפרדת הכוחות עם מצרים. אני


רוצה לציין את העובדה שכל הכנסת הצביעה בעד


הסכם הפרדת הכוחות עם מצרים, חוץ מסיעת הליכוד


שהיתה מבודדת לגמרי. ואני בטוח, שאם חברי הכנסת


ינקטו עמדה מציאותית, אם יסיקו את הלקחים הנ-


כונים, העמוקים יותר, מהאסון של מלחמת אוקטובר,


ולא יטפלו — כפי שטיפלה ועדת-אגרנט — רק בשאלות


״המחדל״ הצבאי ומי אשם בו, יבינו שיש יחס כוחות


בעולם ובמזרח התיכון שתובע שלום במזרח התיכון


על בסיס של צדק. בסך-הכל מדובר פה לא על שט-


חים ישראליים, אלא על שטחים מצריים וסוריים.


לכן כל הניפוח של עניין מספר התותחים — ואני


חושב שאין לי מה להוסיף לעובדות שהביא שר הב-


טחון — מראה שזוהי רק היטפלות כדי להעכיר את


האווירה, ליצור מתיחות מלאכותית כדי להפריע למ-


אמצי השלום.


אפילו בסיעת הליכוד, לא בכנסת, אבל בתוך


הליכוד, מובעות בזמן האחרון דעות שחבר-הכנסת בגין


הוא מיושן בהשקפותיו, דוגמאתי, מיליטאריסטי ומיס-


טי, לאומני קיצוני ולא מדינאי בכלל.


דוד לוי (הליכוד):


סוכן שתול, בוגד.


מאיר וילנר (הרשימה הקומוניסטית החדשה):


גם בקרב הליכוד נשמעות דעות כאלה, שהגישות


שלך ושל הליכוד בהנהגתו כל כך לא קשורות עם


החיים, כל כך לא מציאותיות, כל כך מנוגדות לשלום


ולרצון של הנוער והחיילים שיהיה שלום ובטחון


בישראל,


איתן לבני (הליכוד):


מה לך ולחיילים? הילדים שלו במוסקבה.





החזרת גופות החללים, וחבל שלא חשבו על עניין כה


חיוני וכה מכאיב בזמן, אך הממשלה חייבת היתה


להיענות לפחות לתביעת משפחות הנעדרים ולתביעת


חברי הכנסת, תביעה שהועלתה לפני חודש וחצי,


ולהפעיל לחץ שיביא את המצרים לכך שיאפשרו לנו


לחפש את גופות לוחמינו. אין ספק שהפעילות בנושא


זה לא היתה מספיקה.


אין להסביר את העמדה המצרית בנושא הומאניטארי


כזה אלא בהקשחת הקו. ויש ודאי קשר בין התנהגות


זו ובין ההפרות של הסכם הפרדת הכוחות.


יש לדרוש מיד מן האמריקאים את התערבותם


המיידית והנמרצת ביותר כדי שהמצרים יאפשרו


הבאת חללינו לקבר ישראל.


יש להבהיר למצרים באופן ברור וחריף, שישראל


רואה את המעשה המצרי כחמור ביותר, והיא לא





היו״ר ט. בן-פורת:


חברי הכנסת, אנו עוברים להצעות לסדר-היום


שגם הן הוכרו כדחופות: הפסקת חיפושי גוויות חל-


לינו בחזית המצרית — הצעותיהם של חברי-הכנסת


אריאל שרון ואברהם ורדיגר. רשות הדיבור לחבר-


הכנסת שרון.


אריאל שרון (הליכוד):


אדוני היושב-ראש, כנסת נכבדה, אנחנו עומדים


לפני בעיה חמורה מאוד. אין מאפשרים לנו לחפש


את גופות חללינו הנעדרים. הטראגדיה היא כפולה:


אי-הבאת החללים לקבר ישראל ויגון עמוק המעיק על


המשפחות בצורה קשה מאוד. ונוסף על כך — קשיים


גדולים בזיהוי החללים האלמונים הנמצאים כבר


בידינו.


אמנם אין בהסכם הפרדת הכוחות סעיף המסדיר





3. הפסקת חיפושי גוויות חללינו בחזית המצרית





מאיר וילנר (הרשימה הקומוניסטית החדשה):


לא התקיימה הצבעה מלאה. היתה הצבעה בעי


ולא הצבעה נגד.


היו״ר מ. בן-פורת:


אני מעמיד להצבעה את ההצעה להעביר את


הנושא לוועדה.


הצבעה


בעד ההצעה להעביר את הנושא לוועדה — רוב


נגד — 3


ההצעה להעביר את הנושא לוועדת החוץ


והבטחון נתקבלה.


היו״ר מ. בן-פורת:


אני קובע שהרוב הוא בעד העברת ההצעה לסדר-


היום של חבר-הכנסת בגין לוועדה.


אני שואל את שני המציעים האחרים, חבר-הכנסת


בן-מאיר וחבר-הכנסת שערי: האם הם מסתפקים בהצ-


בעה שנערכה על העברת הנושא לוועדה?


יהודה שערי (המפלגה הליברלית העצמאית);


כן.


יהודה בן-מאיר (חזית דתית לאומית):


כן.


היו"ר מ. בן-פורת:


אני רוצה להעיר הערה נוהלית לחבר-הכנסת בגין


לגבי הצעתו לסדר-היום. חבר-הכנסת בגין אמר שה-


צעה זו עוכבה עשרה ימים. אני רוצה לומר לחבר -


הכנסת בגין, שמיום שני עד היום היינו תמימי דעים,


יושב-ראש הכנסת והסגנים, לגבי העיתוי. עד יום ב׳


היושב-ראש והסגנים צריכים היו לצבור מידע כדי


שיוכלו להחליט אם להכיר בדחיפות ההצעה. יש שלו-


שה מקורות מידע: המידע של המציע, המידע של


הממשלה והמידע של יושב-ראש הכנסת והסגנים.


יושב-ראש הכנסת והסגנים נאלצו להמתין עד יום


שישי כדי להחליט סופית, וביום שישי החליטו היו-


שב-ראש והסגנים שהצעה זו תובא לדיון דחוף. לא


היתה אפשרות טכנית להביא את ההצעה לדיון אלא


היום.





יצחק נבון (המערך):


חבר-הכנסת בגין אינו מקבל זאת.


היו"ר מ. בן-פורת:


אבל חבר-הכנסת יעקבי מציע זאת. משום כך אני


נאלץ לפצל את ההצבעה.


(קריאה; מה זה ״חבר-הכנסת גד יעקבי


הציע״ ז השר היה צריך להציע.)


אני מעמיד להצבעה את ההצעה לא לכלול את


ההצעה לסדר-היום של חבר-הכנסת בגין בסדר-היום.


הצבעה


בעד ההצעה לא לכלול את הצעתו של


חבר-הכנסת בגין בסדר-היום — 3


נגד — רוב


ההצעה לא לכלול את ההצעה של חבר-הכנסת


בגין בסדר-היום לא נתקבלה.


היו״ר מ. בן-פורת:


אני מעמיד להצבעה את ההצעה לקיים דיון בנו-


שא במליאה.


הצבעה


בעד ההצעה לקיים דיון במליאה —? מיעוט


נגד — רוב


ההצעה לקיים דיון במליאה לא נתקבלה.


היו״ר מ. בן - פורת:


אני מעמיד להצבעה את ההצעה להעביר את הנו-


שא לוועדה.


הצבעה


בעד ההצעה להעביר את הנושא לוועדת


החוץ והבטחון — רוב


היו״ר מ. בן-פורת:


אני קובע שההצעה הועברה לדיון בוועדה.





לחצים שונים שהפעילה הממשלה בעזרת נציגי אוי׳ם,


אירגונים בין-לאומיים וארצות-הברית הסכימו המצרים


לכניסת החוליות לאזור המעוזים.


חברי הכנסת, המצב שנתגלה לפני יחידות הרבנות


שהגיעו למקום היה מאכזב. חלק מהמעוזים קרסו


תחתם והיה צורך להיעזר בכלים מכאניים כבדים


כדי לפנות את ההריסות. ואכן מתחת להריסות נמצאו


גופות לא מעטות. בסך-הכל נמצאו בשטח האויב 280
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עדיין נמצאות, כנראה, באותם אזורים שעל קו המים


ומתחת למפולות של המעוזים, לשם התכוננו החוליות


שלנו להגיע השבוע, והדבר נמנע מהן,


ללוחמים אלה ולמשפחותיהם אנו חבים חוב קדוש.״


דווקה היום, לאור מסקנות ועדת-אגרנט והקביעה שח-


יילים אלה בקו הראשון לא קיבלו את העזרה הצבאית


המתאימה, מוטלת עלינו חובה כפולה ומכופלת —


להביאם לקברות ישראל בקדושה ובטהרה. מלאכה


קשה זו מוטלת על כתפיהם של אנשי חברה-קדישא.


של הרבנות הצבאית. בהזדמנות קודמת כבר שיבחתי


את עבודתם של אותם צעירים, רובם הגדול בני


ישיבות ואברכים העושים מלאכה קשה והומאנית במ-


סירות עילאית. בהזדמנות זאת ברצוני לציין לשבח


מיוחד את הרב הראשי לצה״ל תת-אלוף הרב מרדכי


פירון וסגנו אלוף-משנה גד נבון, שיצאו לשטחי החי-


פושים יחד עם חייליהם ולא בחלו בשום עבודה, ותהיה


אשר תהיה, כאחד מחייליהם, ימים שלמים שהו הפ-


ניים מעבר לקווים תוך מתן עצות ועזרה צמודה


לחוליות. תרומתם למציאת מאות הגוויות בשטח מצרים


רבה.


אדוני היושב-ראש, הבאת חללים לקבר ישראל


היא אחת ממצוות הצדקה והחסד החשובות ביותר בא-


מונתנו ותורתנו. ערב מותו במצרים קרא יעקב לבנו


יוסף ואמר לו: י׳אם-נא מצאתי חן בעיניך שים-נא


ידך תחת ירכי ועשית עמדי חסד ואמת, אל-נא תק-


ברני במצרים״. ורש״י מפרש בקבעו: ״חסד ואמת,


חסד שעושים עם המתים הוא חסד-של-אמת, שאינו


מצפה לתשלום גמול׳/ בתולדות עמנו יש מקרה קלאסי


דומה של חיפוש אחר חלל בשטח האויב והבאתו לק-


בר ישראל, ואולי בתנאים קשים יותר מהקיימים היום.


המקרה מובא בספר שמואל על שאול מלך ישראל


אשר נפל חלל בידי הפלשתים. גוויותיהם של שאול


ובניו נשארו בשטח האויב. הדבר עורר את אנשי


יבש גלעד לפעולת הצלה מהירה, ואני מצטט את הפסוק


מספר שמואל: ״ויקומו כל איש חיל וילכו כל הלילה


ויקחו את גוויית שאול ואת גוויות בניו מחומת בית


שן ויבאו יבשה וישרפו אותם שם. ויקחו את עצמותיהם


ויקברו תחת האשל ביבשה ויצומו שבעת ימים״. על


מעשה זה זכו בברכתו של דוד: ״וישלח דוד מלאכים


אל אנשי יבש גלעד ויאמר אליהם ברוכים אתם לה׳


אשר עשיתם החסד הזה עם אדוניכם עם שאול ותקברו


אותו. ועתה יעש ה׳ עמכם חסד ואמת...״. מכאן


יש להסיק ברורות כי לא רק קיום נפש אחת מישראל


חשוב, אלא יש לעשות במסירות נפש גם להצלת


גופתו של אדם מישראל ולדאוג שגופתו תובא לקבורה,


ובפרט כאשר מדובר בלוחמים אשר להם אנו חבים את


החיים.


חברי הכנסת, עמנו משחר ימיו נתחנך על ערכים


הומאניים נשגבים, וביניהם הצורר לא רק בהבאת גו-





תוכל להשלים עם תופעה שמניעיה קשיחות ושרירות-


לב.


אדוני היושב-ראש, הסתבכויות גדולות מתחילות


בחולשות קטנות. אם לא נעמיד את המצרים על חומ-


דת העניין, צפויים לנו בעתיד מקרים חמורים יותר.


על הממשלה לפעול מיד, כל עוד אין זה מאוחר,


בנושא כאוב זה.


היו״ר מ. בן-פורת:


רישות הדיבור לחבר-הכנסת ורדיגר.


אברהם ורדיגר (חזית דתית תורתית):


אדוני היושב-ראש, כנסת נכבדה, שני מאבקים


היו לנו עם המצרים לאחר מלחמת יום-הכיפורים :


מאבק אחד קשה ומסובך אשר נסתיים, ברוד-השם,


בהצלחה, והוא המאבק להצלת החיים, השבויים; ומ-


אבק שני להעלאת עצמות  חללינו הי״ד. אם הצלחנו


במאבק הראשון, עדיין לא השלמנו את הישגנו במאבק


השני.


לפני שלושה ימים נפסקו במפתיע החיפושים אחר


גופות חללינו, לאחר שהמצרים סירבו לתת לחוליות


הרבנות הצבאית להיכנס לשטחם וזאת אף-על-פי שהו-


שג קודם הסכם על המשך החיפושים והסריקות עד


סוף השבוע.


אחרי המאמצים להוציא את גוויות חללינו משטח


האויב ולהביאם לקבר ישראל עוקבים בדאגה וב-


חרדה בני מאה משפחות בישראל שיקיריהם נפלו על הג-


נת העם והמולדת בחזית המצרית — ועמם חרד


העם כולו. מכתם כפולה. יקירם נפל חלל — ואין להם


אפילו קבר שם יוכלו להתייחד עם זכרו ולשפוך את


מר לבם. אין אנו יכולים לראות מאבק זה כפחות-


ערך מהמאבק הנוקשה אשר ניהלנו למען הצלת


השבויים.


חברי הכנסת, במלחמה זו נכפה עלינו מצב שלא


היינו רגילים לו במלחמות הקודמות. עם תום המלחמה


החלו יחידות הרבנות הצבאית, בראשותו של הרב


הראשי לצה"ל תת-אלוף הרב מרדכי פירון, לחפש את


החללים. יחידות הסריקה המסורות עשו זאת בתקופה


הראשונה בשטחנו, על בסיס עדויותיהם של חברים


לנשק. לאחר הסכם ההפרדה החלו החיפושים בשטח


המצרי ובעיקר באותן גזרות שנפלו לידי המצרים


ממזרח לתעלת-סואץ. עבודת ההכנה הנפלאה שעשו


אנשי אגף כוח-אדם במטכ״ל בראשותו של האלוף


הרצל שפיר היתה מרשימה. העדויות שנאספו מויינו,


הוזנו למחשבים ורוכזו לפי האזורים השונים. ערב


צאתם ידעו אנשי הרבנות הצבאית בדיוק היכן לח-


פש. אנשי היחידות משבחים ומהללים את אנשי


אכ״א, אשר הכינו את הפרטים שלפיהם הגיעו כמעט


בדיוק למקומות שם היו הגופות. בשלבים הראשונים


סרקו יחידות הרבנות הצבאית אותם שטחים שבהם


התנהלו הקרבות הגדולים, ובעיקר קרבות שריון


בשריון. אט אט התקרבו גם לגיזרת חוף התעלה,


שם היו ממוקמים מעוזי צה"ל. האיטיות נבעה מה-


עובדה שהמצרים העמידו בפני אנשינו קשיים לא


מעטים. בעבר הם גילו רוחב-לב, כביכול, בחיפושים


בשטחי הארמיה השנייה והשלישית, אך רק עד לקיר-


בת המעוזים. הדבר נשתנה לפני זמן לא רב. בעקבות





הזאת של חודש אפריל, ובעיקר במקומות קשים בש-


טח המעוזים ליד המים. אבל פעולה זו ליד המים


במעוזים נמשכה יום אחד ואחר כך, לסי דרישת המצ-


רים, הופסקה וזה המצב כרגע. כפי שנאמר כאן, מתוך


379 נעדרים חסרים עדיין כ-80 עד 90 חללים נעדרים.


אנחנו רוצים לשבת ולנסות להגיע עם המצרים


להסכם נוסף להארכת התקופה, וזאת דווקה באותם


מקומות שהם מבחינתם פחות נוחים להם, ליד קו


המים שבמעוזים.


אני מקווה שנמצא דרך להמשיך בחיפושים, אם


ישירות על-ידי אנשינו ואם בעזרת אנשי הצלב הא-


דום, ואולי בעזרת כוחות האו״ם, באותם מקומות


׳שהמצרים בשום פנים ואופן לא ירצו שאנחנו נגיע


אליהם בגלל שיקולי בטחון שלהם — נכונים או לא


נכונים, אבל יש להם שיקולים כאלה.


אני רוצה להציע להשאיר את הטיפול הזה, שהוא


מעל ומעבר לתקופת הפרדת הכוחות, לחודש נוסף


אחרי הפרדת הכוחות, ואנחנו רוצים להמשיך בו. אני


מאוד מאוד ממליץ, מציע ומבקש להשאיר את הטיטול


הזה לטיפול בדרכים ככל האפשר פחות פומביות.


היו״ר מ. בן-פורת:


מה אתה מציע ז


שר-הבטחון מ. דיין:


ככל האפשר בדרכים פחות פומביות.


היו״ר מ. בן-פורת;


אני מבין — היינו, ועדה.


שר-הבטחון מ. דיין:


ועדה,


(קריאה: מה המשחק הזה כלפי הכנסת ? זהו


פארלאמנט.)


היו״ר מ. בן-פורת:


אני פונה לחבר-הכנסת שרון: האם אתה מסכים


להעביר את הצעתך לדיון בוועדה ז


(קריאה: השר לא הציע זאת.)


אמנון לין (הליכוד):


אין דרישה כזאת.


היו״ר מ. בן-פורת:


״פחות פומביות״ — אני מפרש: ועדה.


מנחם בגין (הליכוד):


לא כתוב בשום תקנון של הכנסת שיושב-ראש


הישיבה מפרש הודעת שר, צריך לשאול את השר מה


הוא מציע. התקנון מחייב את כולנו.


יצחק נבון (המערך):


אני מציע להעביר את הנושא לוועדת החוץ וה-


בטחון.


היו"ר מ. בן-פורת:


האם חבר-הכנסת שרון מסכים להעביר את הנושא


לוועדה ז





פתו של החלל היהודי לקבורה, אלא גם בהבאת גופתו


של חלל האויב לקבורה. הרמב״ם בפרק י״ב של


הלכות אבל פוסק במפורש: ״קוברין מתי עברים ומנ-


חמין אבליהם ומבקרים חוליהם מפני דרכי שלום״.


אנו מושיטים יד לשלום לכל שכנותינו ומתפללים


ליום שהשלום המיוחל יבוא, אד לצערנו אויבינו


עדיין רחוקים מכך ולכן מחוייבים אנו גם בעתיד


להחזיק בשלח ולהתכונן לכל אפשרות. אנו חייבים


להיאבק בכל הדרכים לאפשר המשך החיפושים והס-


ריקות עד אשר אחרון הנעדרים יאותר. אנו חייבים


זאת. להורים של הנופלים ולכל הורה בישראל. זוהי


חובה מוסרית ודתית כאחת.


חברי הכנסת, הממשלה חייבת לנקוט את כל


האמצעים כדי לממש את הסיכומים שנעשו בינינו לבין


המצרים בקשר להמשך חיפושי גופות. אין לי ספק כי


מהנסיון שנצבר במשך הזמן ניתן לאתר גופות נוס-


פות באזור הסריקות. אסור שמשהו ימנע מאתנו להו-


ציא לפועל את תכניות אגף כוח-האדם — וכאן בר-


צוני להעלות על נס את ראש אכ״א, האלוף הרצל


שפיר, וחבר עוזריו הנאמנים — להוציא לפועל את


תכניתם עד תומה.


אנו חבים חוב חסד-של-אמת לקדושינו שנפלו


ולבני משפחותיהם. נסיגת המצרים מהבטחתם לאפ-


שר חיפושים וסריקות לאיתור גוויות חללינו כמוה


כהפרת הסכם הפסקת-האש, כמוה כהצבת תותחים או


המשך החזקתם של הסורים בשבויינו. גישת הממשלה


אסור לה שתהיה, חלילה, מקלה. עד שיימצא אחרון חל-


לינו אסור לנו להרפות מהתקווה שהמצרים יסכימו


בצורה הדדית להאריך את הסכמי החיפושים אל מע-


בר לתאריך שנקבע, ובלבד שנוכל למצוא מאקסימום


של נעדרים.


אני מציע לכנסת לקיים דיון בנושא במליאה.


היו"ר מ. בן-פורת:


רשות הדיבור לשר הבטחון.


שר-הבטחון מ. דיין:


אדוני היושב-ראש, חברי הכנסת, חבר-הכנסת ארי-


אל שרון טעה כאשר אמר שבהסכם-׳ הפרדת הכוחות


לא נקבע שום דבר בעניין החזרת החללים. בהסכם


נקבע עקרונית מיבצע סריקות אחר גופות חללי צה״ל.


בהתאם לכך, בפגישה שנתקיימה כדי לקבוע את


הסידורים, הוחלט על הדברים הבאים: א. שנחפש ב-94


מקומות; ב. שהחיפושים יתנהלו על יסוד תכנית


שבועית של צוות סריקה בן 10 אנשים וצוות רבנות


בן 3 אנשים בימים ג׳, ה' וכו'; ג. שהחיפושים


יימשכו עד למועד גמר הפרדת הכוחות, כלומר עד


4 במארס. ובאמת בתקופה זו עד 4 במארס נמשכו החי-


פושים בהתאם למה שסוכם במסגרת ההסכם להפרדת


הכוחות. לאחר זאת, כשהתברר שלא הספקנו לעשות


את כל הניתן, התנהל משא-ומתן נוסף עם המצרים


והוסכם על חודש נוסף, עד סוף חודש מארס, שגם


בו יאופשר לנו, לאחר הפרדת הכוחות, להמשיך לח-


פש בשטח הכוחות המצריים, ועבודה זו אמנם נמשכה,


ובמידה מסויימת גם בתנאים טובים יותר מאשר בת-


קופה הראשונה. לאחר מכן שוב התעכבה העבודה, אך


חודשה ביום אי, 31 במארס, והיתה לנו תקווה שה-


חיפושים יימשכו תקופה ארוכה יותר, גם בתקופה





• נספחות


•• נספחות.





וירקות (ייצור וייצוא), תשל״ג—1973; החלטה בדבר


תיקון טעויות בחוק זכות מטפחים, תשל״ג—1973.


היו״ר מ. בן-פורת:


אני מעמיד להצבעה את הצעות התיקונים שהביא


לפנינו חבר-הכנסת מודעי בשם ועדת הכלכלה.


הצבעה


ההחלטה בדבר תיקוו טעויות בחוק מועצת


הפירות (ייצור ושיווק), תשל״ג—1973, נתקבלה.


החלטה בדבר תיקון טעויות בחוק המועצות


למוצרי פירות וירקות (ייצור וייצוא), תשל״ג—


1973, נתקבלה.


החלטה בדבר תיקון טעויות בחוק זכות מטפחים,


תשל״ג—1973, נתקבלה.





היו״ר מ. בן-פורת:


נעבור להחלטות בדבר תיקון טעויות בחוקים שיוב-


או לפנינו על-ידי חבר-הכנסת מודעי, בשם ועדת


הכלכלה.


יצחק מודעי (בשם ועדת הכלכלה):


אדוני היושב-ראש, בשם ועדת הכלכלה הריני


מביא לאישור הכנסת החלטות בדבר תיקון טעויות


בחוקים — תיקון טעויות בכתיב, בפיסוק, בסגנון


ולפעמים במינוח. הם מובאים בשם ועדת הכלכלה על


דעת כל חבריה. ואלה ההחלטות שאני מבקש לאשר


אותן בהצבעה: החלטה בדבר תיקון טעויות בחוק מו-


עצת חפירות (ייצור ושיווק), תשל״ג—1973; החלטה


בדבר תיקוו טעויות בחוק המועצות למוצרי פירות





ד. החלטה בדבר תיקון טעויות בנוסח חוק מועצת הפירות (ייצור ושיווק),


תשל״ג-1973: החלטה בדבר תיקון טעויות בנוסח חוק המועצות למוצרי מירות


וירקות (ייצור וייצוא), תשל״ג-1973 : החלטה בדבר תיקון טעויות בנוסח חוק


זכות מטפחים, תשל״ג-1973 **





1973, ואף זאת כמפורט בנוסח שהונח על שולחן


הכנסת.


אבקש מהיושב-ראש להעמיד את שתי ההחלטות


הללו להצבעה.


היו״ר מ. בן-פורת:


אני מעמיד להצבעה את ההחלטות שהביאה לפנינו


יושבת ראש ועדת העבודה, חברת-הכנסת ארבלי-אל-


מוזלינו.


הצבעה


ההחלטה בדבר תיקון טעויות בחוק הססנות


(ימאים), תשל״ג—1973, נתקבלה.


ההחלטה בדבר תיקון טעות בחוק עבודת נשים


(תיקון מסי 4), תשל״ג—1973, נתקבלה.





היו״ר מ. בן-פורת:


חברי הכנסת, נעבור לסעיף הבא בסדר-היום:


החלטות בדבר תיקון טעויות בשני חוקים. ההחלטות


הללו יובאו לפנינו על-ידי יושבת-ראש ועדת העבודה,


חברת-הכנסת שושנה ארבלי-אלמוזלינו.


שושנה ארבלי-אלמוזלינו (יו״ר ועדת העבודה):


כנסת נכבדה, הנני מבקשת לאשר החלטה בדבר


תיקון טעויות אשר נפלו בחוק הספנות (ימאים),


תשל״ג—1973, כמפורט בנוסח אשר הונח על שולחן


הכנסת. ברשות היושב-ראש, אני מבקשת לצרף את


נוסח התיקון לפרוטוקול, לחסוך מזמנה של הכנסת


ולא לקרוא מעל במת הכנסת את רשימת הטעויות.


ועדת העבודה אישרה תיקון הטעויות האלה.


כן מבקשת אני לאשר החלטה בדבר תיקון טעות


שנפלה בחוק עבודת נשים (תיקון מס' 4), תשל״ג—





ג. החלטה גדבר תיקון טעויות בנוסח חוק הספנות (ימאים)/ תשל״ג-1973:


החלטה נדבר תיקון טעות בנוסח חוק עבודת נשים (תיקוו מס׳ 4),


חשל"ג -1973 •





היו״ר מ. בן-פורת:


לפנינו הצעת אחת:. להעביר את הנושא לוועדה.


הצבעה


בעד ההצעה להעביר את הנושא


לוועדה — רוב


נגד — אין


ההצעה להעביר את הנושא לדיון בוועדת החוץ


והבטחון נתקבלה,





אריאל שרון (הליכוד):


כן.


היו"ר מ. בן-פורת:


האם חבר-הכנסת ורדיגר מסכים להעביר את הנו-


שא לוועדה ז


אברהם ורדיגר (חזית דתית תורתית):


כן.





• נספחות





ו. שיטת הבחירות צריכה להיות פשוטה כדי שה-


בוחר יוכל להבין את משמעות הצבעתו וכדי לעודד


את השתתפות הבוחרים בבחירות.


ז. השיטה החדשה המוצעת צריכה להבטיח מעבר


הדרגתי נוח ללא זעזועים מן השיטה הקיימת, עד שה-


ציבור ילמד את המציאות החדשה על אפשרויותיה.


על-פי הקריטריונים שמניתי ועל סמך שיטת הב-


חירות הנהוגה באירלאנד, בבלגיה ובארצות אחרות הור-


כבה השיטה המוצעת על ידנו.


לפי השיטה המוצעת מגישה כל מפלגה לוועדת


הבחירות המרכזית רשימה ארצית של 120 מועמדים


מסודרים ברשימות אזוריות ב-24 אזורים, 5 מועמדים


בכל אזור. הבחירה נעשית על-ידי פתק עם אות ושם


המפלגה ורשימת 5 המועמדים לפי הסדר שקבעה המפ-


לגה. הבוחר רשאי לשנות את סדר העדיפויות בפתק


הבחירה על-ידי סימון הספרות מ-1 עד 5 לפי סדר


העדיפויות שלו. למשל, אם הבוחר מעדיף מועמדים


מסויימים או מועמדים בעלי דעות יוניות במפלגה,


ידרג מועמדים כאלה בעדיפות ראשונה ואת בעלי


הדעות הנציות בעדיפות נמוכה, וכן להיפר.


הקולות נספרים לפי המפלגות בכל אזור בנפרד.


לפי הסיכום הארצי של הקולות נקבע המודד למאנ-


דאט כמו בשיטת הבחירות הקיימת. בכל אזור נקבע


מספר המאנדאטים למפלגה מסויימת לפי המודד האר-


צי.


זהות המועמדים שנבחרו בהתאם לעדיפויות הבו-


חרים באזורים נקבעת לפי שיטת ספירה הנקראת ״שי-


טת הקול הנייד״ שבה בא לידי ביטוי רצונם המלא


של הבוחרים בדירוג המועמדים השונים בכל מפלגה.


מועמדים פופולאריים שקיבלו מקומות ראשונים בסדר


העדיפויות של הבוחר הם שייבחרו לפי שיטה זו.


יש לזכור שאם הבוחר איננו מנצל את זכותו


לרשום את סדר העדיפויות שלו, הרי סדר המועמדים


כפי שנקבע על-ידי המפלגה בפתק הבחירה הוא


סדר העדיפויות שנרשם בספירת הקולות. 


עודפי הקולות מהאזורים מעל המודד השלם יועברו


למאגר ארצי של קולות. קולות מהמאגר ישמשו להש-


למת מאנדאטים אזוריים באזורים שבהם יש עודף הג-


דול מחצי מאנדאט. כל העודפים הנותרים בכל מפ-


לגה ישמשו לבחירת המועמדים מן הרשימה הארצית.


במפלגות הגדולות ייבחרו רוב המועמדים באזורים


ומיעוטם מהרשימה הארצית, ואילו במפלגות הקטנות


ייבחרו רוב המועמדים מהרשימה הארצית ומיעוטם


מהרשימה האזורית. בכל מקרה סך כל 50 המאנדאטים;


הניתנים למפלגה בכנסת ייקבע בהתאם למספר הקו-


לות הכללי שמועמדי המפלגה קיבלו בכל הארץ. הר-


שימה הארצית משמשת לפי הצעתנו להשלמת המאנ-





היו״ר מ. בן-פורת:


חברי הכנסת, אנחנו עוברים לסעיף האחרון בסדר-


היום, והוא: הצעות חוק של חברי הכנסת. לפנינו


חמש הצעות חוק אשר תובאנה על-ידי ארבעה מצי-


עים. שתי הצעות החוק הראשונות — הצעת חוק-יסוד:


הכנסת (תיקון) והצעת חוק הבחירות לכנסת (נוסח


משולב) (תיקון), תשל״ד—1974. יביא אותן לפנינו


חבר-הכנסת בועז מואב.


בועז מואב (תנועה לזכויות האזרח):


כבוד היושב-ראש, כנסת נכבדה, בשנים האח-


רונות פעלתי יחד עם רבים אחרים בתנועה ציבורית


על-מפלגתית למען שינוי שיטת הבחירות לכנסת ול-


רשויות המקומיות. האמנתי, ואני איתן באמונתי גם


היום, שזהו אחד הנושאים החשובים ביותר העומדים


על סדר-יומה של הכנסת. ביולי 1972 ישבתי ביציע


האורחים בשעת הדיון וההצבעה בקריאה הטרומית של


הצעות חוק לשינוי שיטת הבחירות. ישבנו ובדקנו


את התומכים המוצהרים בחוק זה אם אמנם ממלאים


הם את התחייבויותיהם לבוחרים. לכן יש לי הרגשה


מיוחדת של סיפוק לעמוד כאן היום, מעל במת הכ-


נסת, ולהעלות את הצעתנו לשינוי שיטת הבחירות.


אחת מחירויות היסוד של אזרח במדינה דמוקרא-


טית היא הזכות לבחור ולהיבחר. עצם הקמתה של


התנועה לזכויות האזרח נובעת ממחאה על שזכות


אלמנטארית זו נלקחה מהאזרחים ונמסרה למנגנוני


המפלגות ולוועדות המינויים. לכן עניינו של הסעיף


הראשון והמרכזי במצע התנועה הוא שינוי שיטת


הבחירות לשיטה שתבטיח בחירה ישירה על-ידי הבו-


חר. כדי למלא את התחייבותנו לציבור ולתרגם את


התחייבותנו במצע לפעולה ממשית יזמנו הצעת חוק


המבוססת על הקריטריונים הבאים:


א. השיטה חייבת לעודד אפשרות של קיום ממ-


שלה יציבה, מצד אחד, ואופוזיציה המסוגלת להקים


ממשלה אלטרנאטיבית, מצד שני. במדינה שאין בה


חוקה וקיימים בה חוקי חירום חמורים אסור שהשיטה


תתן לגוש אחד או למפלגה אחת יתרון קבוע בבחירות.


ב. שיטת הבחירות חייבת להביא לידי ביטוי ביום


הבחירות את רגישות הקהל ואת השינויים החלים בדעת


הקהל.


ג. השיטה צריכה להבטיח כי מיעוט בקרב הבוחרים


לא יוכל לזכות ברוב בכנסת, והממשלה צריכה להי-


שען על רוב לא רק בכנסת אלא גם בקרב הבוחרים.


ד. שיטת הבחירות צריכה לאפשר קשר ישיר בין


הבוחר ונציגיו בכנסת והשפעה רבה ככל האפשר לבו-


חרים עצמם בבחירת המועמדים.


ה. שיטת הבחירות צריכה להבטיח שייבחרו לכ-


נסת מועמדים בעלי כישורים נאותים ויכולת נאותה.





ה. הצעות חוק של חברי כנסת


ו. חוק יסוד: הכנסת (תיקון); חוק הגחירות לכנסת (נוסח משולב)


(תיקון), תשל״ד-1974 *





להצטרף לחלק מההצעות. לא היתה התחשבות בפנייתו


של הסיעות האלה. הואיל ואיננו ערוכים לשום דיון


בנושא, נציע — ואפרט את הסיבות מדוע — להסיר


את ההצעה הזאת מסדר-היום.


רבותי חברי הכנסת, מה החפזון הגדול לכם, חדשים


ספורים אחרי הבחירות, במהירות כה גדולה להביא


לפנינו את ההצעה החדשה לבחירות אזוריות ואת הה-


צעות הבאות אחר-כך ? יש לי רושם — וזהו הרושם


שהתקבל בציבור — שהואיל ויש תסיסה ברחוב, בצי-


בור, על כל מיני דברים אשר קרו עם פרוץ המלחמה


או לאחריה, חשבו כמה מומחים שהרעיון של בחירות


אזוריות ישקיט את התסיסה, ירדים את הבעיות, ועוד


יותר — שזוהי התרופה הטובה ביותר לדמוקראטיה של


מדינת ישראל. צר לי לומר שההצעות האלה רחוקות


מאוד מלהיות השיטה הדמוקראטית הטובה ביותר.


הרשו נא לי להרהר יחד אתכם: האם באמת השיטה


הזאת או שיטות אחרות יצילו את הדמוקראטיה היש-


ראלית ז


אצל היהודים, גם בגולה, רגש השלטון העצמי


ורגש החופש, במיוחד בקהילות בחוץ-לארץ, התפתח


מאוד. השלטון העצמי איננו דבר שנתחדש במדינת יש-


ראל. באותן קהילות יהודיות היה קיים הכלל שהשלטון


צריר להיות מורכב מרוב הציבור. כאשר הקהילה היהו-


דית בחרה נציגיה לנהל את ענייני הקהילה, היא בחרה


מתור הרוב הגדול של הקהילה. כל חבר, כל יהודי,


השתתף באופן אישי ממש בהצעות לבחירות והיה שותף


לשלטון.


האם הבחירות האזוריות יתנו לציבור, לפרט, לאז-


רח, את האפשרות לקבוע כפי שהוא קובע בשיטה


הקיימת ז


טענה אחרת שמשמיעים לנו, כדי לשכנע אותנו


להחליף את השיטה, היא: יציבות השלטון. ואני רוצה


לשאול אתכם, רבותי: תעשו סטאטיסטיקה ותראו


כמה פעמים היתה סכנה שהקואליציה תתמוטט מאז


קמה המדינה ל כמה פעמים היתה סכנה שהמשטר


יתמוטט בגלל שלטונה של מפלגה ?


היו״ר מ. בן - פורת:


אין לך הזמן של המציע. אתה רק משיב על


ההצעה.


עוזי פיינרמן (המערר):


איפה ההצעה הנוהלית ?


אהרן אבוחצירא (חזית דתית לאומית):


הדבר הנוסף: רעיון הבחירות האזוריות מעמיד


את האינטרס -האזורי מעל האינטרס הלאומי.


(קריאה: התפיסה שלד איננה נכונה.)


אם התפיסה איננה נכונה, ראה נא את תוצאות


הבחירות באנגליה. הסקוטים מופיעים שם כיחידה עם


רעיונות משלהם וכן האירים. באשר ליציבות השלטון


— ראה נא את תוצאות הבחירות באנגליה, האם הממ-


שלה שם יציבה יותר מאשר הממשלה בארץ ?


היו״ר מ, בן - פורת:


יש לרשותר חמש דקות. אתה חייב לסיים.





דאטים המגיעים למפלגה בהתאם לכוחה היחסי. נבחרים


מועמדים, שנבחרו כבר באזורים, נמחק שמם מהר-


שימה הארצית לצורך חלוקת המאנדאטים מעודפי


הקולות.


לסיכום: לפי הצעתנו בשיטה המעורבת, אזורית יח-


סית, ניתן לשמור על חלוקה יחסית וצודקת של המאנ-


דאטים, ללא עיוותים, יחד עם שמירת זכותן של כל


המפלגות להתקיים ועם מתן השפעה רבה לבוחרים


עצמם בבחירת המועמדים בתוך המפלגה.


הבאנו כאן שתי הצעות חוק: 1. תיקון לחוק


יסוד: הכנסת, שהיא הצעת מסגרת; 2. תיקון לחוק


מבחירות עצמו. אנו מבקשים להעמיד להצבעה את


הצעת המסגרת הכוללת. את ההצעה המפורטת של חוק


הבחירות העלינו כדי להביא אותה לידיעת חברי הכ-


נסת והציבור, ואנו מקווים שוועדת החוקה, חוק ומש-


פט תתן דעתה עליה כאחת האפשרויות למילוי תוכן


ממשי לחוק המסגרת.


אנו מאמינים שהצעתנו היא טובה.ביותר, צודקת


ביותר ודמוקראטית ביותר.


היו״ר מ. בן - פורת:


אני רוצה להכין את הצעת המציע. האם אתה מציע


להצביע על ההצעה לתיקון חוק יסוד: הכנסת, ואילו


לגבי הצעת החוק השנייה אתה מוותר על ההצבעה ז


בועז מואב (תנועה לזכויות האזרח):


לגבי הצעת החוק השנייה ביקשתי לדחות את ההצ-


בעה.


היו״ר מ. בן-פורת:


אתה מציע דחיית ההצבעה על הצעת״ החוק השנייה.


מאיר פעיל (מוקד):


אני מבקש לדעת מה מציע למעשה המציע בעניין


ההצבעה.


היו״ר מ. בן-פורת:


המציע הגיש שתי הצעות חוק פרטיות ונימק


אותן. הוא מבקש להצביע רק על הצעת חוק אחת, היא


הצעת התיקון לחוק-יסוד: הכנסת. הוא מבקש לדחות


את ההצבעה על הצעת החוק השנייה.


רשות הדיבור לחבר-הכנסת אבוחצירא, להצעה נו-


- הלית.


אהרן אבוחצירא (חזית דתית לאומית):


אדוני היושב-ראש, כנסת נכבדה, הצעתו של


חבר-הכנסת מואב היא למעשה ההצעה הראשונה


שהועלתה היום לדיון, ואחריה תבואנה שלוש הצעות


נוספות. כל ארבע ההצעות המובאות היום לדיון כולן


גרועות מבחינתי, וודאי גם מבחינת חלק גדול מהציבור.


אבל הייתי מעיר שמכל ההצעות האלה, שהן גרועות


כשלעצמן, ההצעה הפחות גרועה היא דווקה של חבר-


הכנסת מואב.


 ההערה השנייה שאני מבקש להעיר היא שצר לי


מאוד שלא היתה התחשבות בפנייה מטעם מספר סי-


עות בבית, ולא כל-כר קטנות, שביקשו דחיית הדיון


כדי לעיין היטב בהצעות ולשקול אותן, ואולי אפילו





שי ערים, הוא שבא ומתנגד להצעתנו לשינוי שיטת


הבחירות שהאלמנט העיקרי בה הוא בחירה ישירה


ואישית. הבוחר בא לקלפי וקובע מי הם המועמדים


מתוך המפלגה שייבחרו לכנסת. נקטנו כאן שיטה


שהיא בבחינת פשרה. לפ? השיטה האירית אפשר לקבוע


סדר עדיפויות למועמדים ממפלגות שונות. אילו היינו


מאמצים את השיטה האירית אפשר היה להכניס ברשימה


אחת את חבר-הכנסת שרון ואת השר משה דיין. נקטנו


שיטה של פשרה, שיטה שבה עדיין יש קשר של הנב-


חרים למפלגה, אבל הנבחרים עצמאיים יותר.


היו"ר מ. בן-פורת: 


אנחנו מצביעים. לפנינו שתי הצעות: הצעה


אחת — להעביר את הצעת חוק-יסוד: הכנסת (תיקון)


לוועדה; והצעה אחרת — להסיר את הצעת החוק מס-


דר- היום. נצביע על הצעה מול הצעה. , .


הצבעה


בעד ההצעה להסיר את הצעת החוק


מסדר-היום - 14


בעד ההצעה להעביר את הצעת החוק


לוועדה — 30


נמנעים , — 4 


היו"ר מ. בן-פורת: 


מפאת מספר המצביעים, שהוא פחות מ-61, אני


קובע שההצעה נפלה ואינה עוברת לוועדה. אנחנו


עוברים להצעת החוק הבאה.


מאיר פעיל (מוקד):


אני מבקש רשות להסביר הימנעותי.


היריד מ. בן-פורת:


לא, לא.


משה שחל (המערך) :


הייתי מבקש שהשאלה תיבחן בוועדת הכנסת.


היריד מ. בן-פורת:


לכן הדגשתי, מפאת המספר שהוא פחות מ-61.


אם יתברר ויוברר שאין זה כך, שזה לא חל על


דיון מוקדם, כל הנוהל שלנו ישתנה. עד כה ידוע לכ-


נסת שהשלב הטרומי נחשב כאחד משלבי החקיקה.


אנחנו פועלים לפי זה.


משה שחל (המערך):


. יש מחלוקת בעניין זה ואני מבקש שהשאלה תועבר


לוועדת הכנסת לבירור.


היו"ר מ. בן-פורת:


אני מקבל את הצעת חבר-הכנסת שחל, אגל


אעביד זאת לוועדת הפירושים כדי שתדון ותכריע


בשאלה זו. זאת שאלה מכרעת.


ההצעה להעביר את הצעת חוק-יסוד: הכנסת


(תיקון) לדיון מוקדם בוועדה לא נתקבלה.


אנחנו עוברים להצעת החוק הבאה שהוצעה על-


ידי שלושה-עשר חברי כנסת.


מאיר פעיל (מוקד):


האם אין לנמנעים זכות למסור הודעה?


היו״ר מ. בן-פורת:


אין לך זכות. אתה לא מציע ולא הצעת הצעה כלשהי.





אהרן אבוחצירא (חזית דתית לאומית):


׳ לי נאמר שיש לרשותי עשר דקות.


היריד מ. בן-פורת:


״לפי סעיף 111(ג) רשאי חבר-כנסת לנמק את


י הצעת החוק בתחום של עשר דקות.


(קריאה: בסעיף 111(ב) נאמר: תמכה הממ-


שלה בהעברת ההצעה לוועדה, או לא נקטה עמדה, רשאי


אחד מחברי הכנסת להציע להסיר את הצעת החוק


מסדר-היום ולנמק את הצעתו במסגרת של עשר דקות.)


אהרן אגוחצירא (חזית דתית לאומית):


ההצעה לבחירות אזוריות היא אולי טובה למפלגות


שהדמוקראטיה שלהן איננה קיימת. אולי הכוונה היא


-לכסות על אי-הדמוקראטיה בתוך המפלגה. אבל אם


בתוך המפלגה יש דמוקראטיה, הרי אין המדינה זקוקה


ואין האזרח זקוק לשיטת הבחירות האזוריות. והרשו


נא לי להביא ציטטה מדבריו של חבר-הכנסת ורהפטיג


נדיין שנערך בטי כסלו תשי״ד. אני חושב שהציטטה


הזאת היא רלבאנטית גם ל-1974. הוא אומר שם: ״ול-


סיום ברצוני לגמור באימרה... היא די חריפה, אבל


למרות חריפותה ולמרות שאיננה אולי אקטואלית, הרי


מבחינה מחשבתית היא די צודקת. רבותי, אם אפשר


להשתדל לחסל בדרך של הגבלות חוקיות דראסטיות


 כאלה עשר מפלגות ולהביא לידי שיטה של שתי


מפלגות, מדוע לא יהיה נכון מבחינה מחשבתית להר-


? שות לחסל עוד מפלגה ולהביא לידי שלטונה של מפ-


לגה אחת ז אותה הצדקה מוסרית ציבורית הנותנת לשתי


מפלגות לרצות להשתלט על הציבור כולו, מדוע אותם


האנשים החושבים כך מתרגזים כשהם שומעים שב-


איזו מדינה אחרת יש שיטה של מפלגה אחת ז״. הצי-


טטה הזאת מלפני הרבה שנים היא עדיין אקטואלית.


ידידיה בארי (הליכוד):


לכן בארצות-הברית, באנגליה ובאוסטרליה אין .


דמוקראטיה ז


אהרן אבוחצירא (חזית דתית לאומית):


לנו אין מציעים את השיטה של ארצות-הברית,


אנגליה ואוסטרליה. כאן מציעים לנו את השיטה


האנגלית אשר הוכיחה כמה היא טובה.


מבלי להיכנס עדיין לדיון ולכל ההנמקות על שי-


טת הבחירות הזאת, אני מציע להסיר את ההצעה של


חבר-הכנסת מואב מעל סדר-היום.


היו"ר מ. בן-פורת:


חבר-הכנסת מואב, יש לך זכות להשיב.


בועז מואב (תנועה לזכויות האזרח):.


אני מבקש שיצביעו על כל ההצעות.


היו"ר מ. בן-פורת:


לא. אלה הצעות חוק.


בועז מואב (תנועה לזכויות האזרח):


- אני מתפלא שחבר-הכנסת אבוחצירא, שהוא ראש


עיר, עולה לדוכן ומנמק את התנגדותו לבחירות אי-


שיות. ראשי ערים בבחירות האזוריות רובם ככולם


נבחרו, למרות השיטה הקיימת, בבחירות אישיות. ולכן


אני מתפלא שדווקה חבר-הכנסת אבוחצירא, התומר


בבחירות אישיות והגיש הצעה לבחירות אישיות לרא-





• נוספות.





(קריאה: אשליות.)


השיטה החדשה תגביר את הזיקה והקשר ההדדיים


בין הציבור לנציגיו, והאחריות הציבורית תהיה מוג-


דרת ובהירה יותר. עשויים לגבור האמון לכנסת ול-


חבריה, והנטייה להשתתפות פעילה יותר בחיים הפו-


ליטיים תומרץ. כתוצאה מכך עשויים רבדים וגוונים


ציבוריים חדשים להיכנס למעגל הפעילות הציבורית


והפוליטית ולהעשיר בכך את מנהיגות החברה והמ-


דינה. יתרחב בסיס הייצוג הציבורי על-ידי נציגות


אזורית העשויה להמעיט את המתח הסוציאלי והעדתי,


להביא לשיתוף רב יותר וישיר יותר של צעירים ואנ-


שי אזורי הפיתוח, אקדמאים ואנשי התיישבות, בייצוג


הפארלאמנטארי, ובכך תגבר הזדהות העם עם בית-


הנבחרים. למפלגות יישאר אמנם מעמד חשוב בקביעת


המועמדים שירצו לזכות בתמיכתן במערכת הבחירות, אך


הן תהיינה חייבות להתחשב יותר בעת קביעת המוע-


מדים ברצון הציבור ושאיפותיו. שכן המצביע לרשימה


אזורית מצומצמת יחסית במספר מועמדיה יושפע גם


מאישיותם וכישוריהם של המועמדים, בנוסף למגמות


ולתפיסה של הרשימה שבשמה הם מופיעים.


ב. יגבר כשרה של הכנסת לפיקוח פארלאמנ-


טארי יעיל. פיקוח פארלאמנטארי נאות על הרשות


המבצעת הוא תנאי חיוני להגשמת עקרון הבלמים


והאיזונים הדרוש לתקינותו של משטר דמוקראטי גם


לצורך שיפור הליכי הממשל וגם כדי להגביר את


אמינותו בקרב תושבי המדינה.


ג. השיטה המוצעת תגביר את מגמות ההתגבשות


הפוליטית בעם. גיוון ופיצול יתרים הם עקרים וחס-


רי-תכלית במשטר דמוקראטי תקין. רק כתוצאה מגי-


בוש המבנה הפוליטי תוצגנה לפני הציבור אלטר-


נאטיבות משמעותיות יותר, בשיטת הבחירות המוצעת


יצביע למעשה המצביע בעד רשימה אזורית בעת וב-


עונה אחת בעד מועמדים מזוהים, בעד דרך פוליטית


מוגדרת ובעד מועמד מסויים לראשות הממשלה. בשיטה


הקיימת משמעות ההצבעה מצומצמת יותר וממילא גם


השפעתה מעטה יותר.


ד. תהליך זה של גיבוש לא יגרום להקמת משטר


דו-מפלגתי בישראל. הוא לא יהפוך מיעוט לרוב ולא


יהפוך רוב למיעוט. המיזוג והאיזון בין הייצוג הא-


זורי-יחסי לבין הייצוג הארצי יבטיחו זאת. בכך שונה


השיטה המוצעת, למשל, מהשיטה הבריטית שהוזכרה


קודם לכן כאן מעל במת הכנסת.


האיזון הרצוי יהיה תוצאה של הכללים המפורטים


של שיטת הבחירות שעקרונותיה נדונים כאן היום.


כללים אלה ייקבעו, כאמור, בתיקון חוק הבחירות לכ-


נסת. השיטה המוצעת תבלום את האפשרות לעוות


את רצון הבוחרים על-ידי תכתיבי מיעוט. לא אחת


מושקע, כתוצאה מכך, חלק רב מדי של האנרגיה


הממשלתית לשמירת כושר קיומה המשותף, בעור שיש


לשאוף לכך שככל הניתז תתפנה הממשלה להגשמת


תפקידה העיקרי: עיצובה של מדיניות לאומית והג-


שמתה בכל תחומי החיים הממלכתיים.





היו"ר מ. בן-פורת:


אנחנו עוברים להצעת חוק-יסוד: הכנסת (תיקון


מס׳ 5), שהוצעה על ידי שלושה-עשר חברי כנסת,


ובשמם יביא אותה לפנינו חבר-הכנסת גד יעקבי.


גד יעקבי (המערך):


אדוני היושב-ראש, כנסת נכבדה, ביולי 1972 הח-


ליטה הכנסת ברוב מוחלט מקרב חבריה להעביר לוו-


עדה הצעת תיקון לחוק-יסוד: הכנסת, להחלפת שיטת


הבחירות הקיימת, היחסית-ארצית, לשיטת בחירות משו-


לבת שעל-פיה ״רוב חברי הכנסת ייבחרו בבחירות אזו-


ריות-יחסיות באזורי בחירה, ומיעוטם בבחירות ארציות-


יחסיות. אזורי הבחירה יהיו שווים ככל האפשר במספר


בוחריהם, ומספר חברי הכנסת שייבחרו בכל אזור


יהיה שווה״. שאר הכללים הכרוכים בדרך הבחירה,


כגון תיחום האזורים, מספרם והיחסיות בין מספר חב-


רי הכנסת שייבחרו בשיטה האזורית והארצית, הושארו


לשלב מאוחר יותר בחקיקה במסגרת תיקון לחוק הב-


חירות, גם הוא ברוב חברי הכנסת.


מכיוון שלא הושלמו הליכי החקיקה בכנסת הקו-


דמת מובאת ההצעה היום לכנסת על-ידי קבוצת חברי


כנסת ממפלגת העבודה, ככתבה וכלשונה, לדיון ול-


החלטה.


חברי הכנסת, לראשונה מאז קמה המדינה דומה


שנוצר סיכוי ממשי לתיקון שיטת הבחירות לשיטה שת-


הלום יותר את צרכי החברה והמדינה, שתביא להידוק


הקשר והתלות בין הבוחרים והנבחרים, תביא לידי


הצגת מועמדים שבכוחם לייצג את הציבור ולזכות


באמונו, ותאפשר בחירה משמעותית יותר בין אלטר-


נאטיבות פוליטיות.


נושא זה היה במשך כל עשרים-ושש השנים מאז


הקמת המדינה אחד ממוקדי הדיון והמחשבה הציבו-


רית-פוליטית. כמעט במשך כל התקופה הזאת נעשו


ברציפות נסיונות לתקן את שיטת הבחירות לכנסת


באמצעות יזמות פארלאמנטאריות וציבוריות. עתה,


במיוחד לאחר המלחמה, אך גם משום תהליכים חבר-


תיים ובשלות ציבורית ופוליטית, גברו בציבור הרצון


והנכונות להשתתפות פעילה בחיים הציבוריים וה-


פוליטיים. גברה השאיפה ליטול חלק בעיצוב עתידנו,


עתיד המדינה והחברה; בשלה ההכרה בצורך ליצור


מערכת פוליטית רגישה יותר ופתוחה יותר. עתה


נתהווה סיכוי ממשי לאפשר תהליך זה, בין השאר


על--ידי הנהגת שיטת בחירות הולמת לכנסת.


בחירות במשטר דמוקראטי פארלאמנטארי מגמתן


לאפשר ייצוג ממשי וישיר של הבוחרים ככל הניתן


על-ידי בחירת כנסת שתאפשר הקמתה של ממשלה


יציבה ואופוזיציה אחראית ואלטרנאטיבית, פיקוח פאר-


לאמנטארי יעיל וקשר ותלות בין הנבחרים לבוחרים.


מגמותיה העיקריות של הצעתנו הן: א. המועמדים


ייבחרו תוך התחשבות רבה יותר בציפיות הציבור ור-


צונו. חבר הכנסת יידע מי הם בוחריו, ובוחריו יידעו


באורח ברור יותר מי מייצגם.





2. חוק יסוד: הכנסת (תיקון מס' 5)





• נספחות.





ההצעה שהיינו מקווים ורוצים שתתקבל, הצעה המ-


חלקת את הארץ ל-120 אזורי בחירה וכל אזור שולח


נציג אחד לכנסת. אבל הצבענו בעד ההצבעה כהצעת


פשרה שאולי תוליך אותנו למה שהיינו רוצים, לקשר ׳


שבין הבוחר לנבחר.


אתעלם מכך שכנראה אין סיכוי שהצעתי תתקבל


פה בכנסת, אבל אני עומד על כך שההצעה שהצענו





היו״ר י. ישעיהו:


אנחנו עוברים להצעת חוק של חבר-הכנסת הור-


ביץ: חוק-יסוד: הכנסת (תיקון). רשות הדיבור לחבר-


הכנסת הורביץ.


יגאל הורביץ (הליכוד):


רבותי חברי הכנסת, הצבענו, כמובן, בעד הצעת


חבר-הכנסת גד יעקבי כי ראינו בה הצעת פשרה, לא





3. חוק יסוד: הכנסת (תיקון) *





מרדכי בן-פורת (המערך):


אני מבקש שיהיו שני מונים כדי למנות את


הקולות.


היוי׳ר י. ישעיהו:


אני מוכן לבקש שני חברי כנסת שימנו את הקולות.


אבקש את חברי הכנסת ידידיה בארי ועדי יפה למנות


את הקולות.


(קריאה: שניהם בעד.)


היו״ר י. ישעיהו:


אני מוכן לבקש במקומו חבר-כנסת אחר. אבקש את


חבר-הכנסת מתתיהו דרובלס למנות.


שר-ההסברה ש. פרס;


אני מבקש הצבעה שמית.


זלמן שוגל (הליכוד):


אנחנו מבקשים הצבעה שמית.


היו״ר י. ישעיהו:


האם יש למישהו ספק לגבי הספירה ז


(קריאות: אין.)


(קריאות: יש.)


הצבעה


בעד ההצעה להעביר את הצעת החוק


לוועדה — 61


נגד — 33


ההצעה להעביר את הצעת חוק-יסוד: הכנסת


(תיקון מס׳ 5) לדיון מוקדם בוועדה נתקבלה.


(קריאה: נבקש הצבעה חוזרת, כי היה ביל-


בול גדול בהצבעה.)


היו״ר י. ישעיהו:


שאלתי קודם אם יש ספק.


(קריאה: מרוב צעקות אין שומעים שום דבר.


אני מבקש הצבעה חוזרת.)


יגאל הורביץ (הליכוד):


אני מצטרף להצעה.


׳היו״ר י. ישעיהו:


אחרי ההצבעה אינני יכול לעשות שום דבר.


העניין נגמר.


ו





ישראל היא המדינה היחידה בעולם המערבי-דמו-


קראטי כולו שנהוגה בה שיטה יחסית-ארצית מוחלטת.


שיטה זו נקבעה על-ידי מועצת המדינה הזמנית כדי


לאפשר ביצוע מהיר של הבחירות. מאז נתקיים בנו


מאמר חז״ל: ״אין חבוש מתיר עצמו מבית-האסורים״.


רבים — רבים מדי, לצערנו — אינם מאמינים כי


כנסת שנבחרה בשיטת הבחירות הקיימת תהיה מסוגלת


לשנותה.


חברי הכנסת, השיטה המוצעת אינה מטה-קסמים


או תרופת-פלא מוחלטת לדמוקראטיה ולחברה הישרא-


לית. אין היא אלא צעד בכיוון הנכון, אולם צעד חשוב


ורב-משמעות. גם אם תחליט הכנסת, על-ידי רוב


חבריה, להעביר את ההצעה לוועדה, אין זה אלא שלב


ראשון של הליכי חקיקה סבוכים, אולם מוטלת עלינו


החובה להכריע בכיוון זה, לגלות אוזן קשובה ולב


רגש לרצון הציבור, להוכיח מוח צלול ופתיחות מח-


שבתית לצרכי המדינה.


הגברת ההשתתפות הפעילה בחיים הציבוריים, פתי-


חת החיים הפוליטיים לרווחה, לצמיחה חדשה, גיבושם


של כוחות פוליטיים רחבים, הידוק הזיקה ההדדית בין


הבוחרים לנציגיהם, העלאת רמתה של הנציגות הצי-


בורית ועצמאותה, שיפור הפיקוח הפארלאמנטארי, הע-


מקת ההליכים הדמוקראטיים במפלגות והגברת כשרנו


לחיות על-פי סדר העדיפויות האמיתי של המדינה —


אלה כמה מן התוצאות הצפויות של רפורמה זו,


שהיא, כאמור, לא מטה-קסמים ולא תרופה לכל, אולם


צעד, צעד חשוב בכיוון הנכון.


אל לנו, לדעתי, להחמיץ את השעה הזאת, את


הבשלות והציפיה שנתהוותה בציבור ובכנסת. הננו


נקראים לפעול על-פי מיטב הכרתנו ושליחותנו לחיזוק


אושיות הדמוקראטיה הישראלית ולהיענות לצרכי החב-


רה בשעה הזאת.


היו״ר מ. בן-פורת:


רשות הדיבור לחבר-הכנסת אברמוביץ, להצעה.


יהודה מאיר אברמוביץ (חזית דתית תורתית):


כבוד היושב-ראש, כנסת נכבדה, אני מציע להסיר


את הצעת החוק מסדר-היום.


היו״ר י. ישעיהו:


אנחנו מצביעים.





אדם חפשיים אין נוסחות-קסמים אידיאליות. אני רואה


צורך לומר לאלה הנתלים בתוצאות הבחירות בברי-


טניה — שהיו, דרך אגב, מקרה מיוחד ויחיד שאין


להיתלות בו כהוכחה — כי מעולם לא ראינו בשיטת


בחירות עניין לחיקוי. הצענו שיטת בחירות אזוריות


לא כחיקוי לבריטניה. בעיותיה אינן בעיותינו. ממש


כך אין אנחנו סבורים שמדינת ישראל צריכה להיות


המדינה היחידה בעולם, להוציא תורכיה, שתקיים את


שיטת הבחירות של הרפובליקה הויימארית, למשל.


ידוע כי הרעיון לשינוי שיטת הבחירות שהעלה


דוד בן-גוריון, ואחרים בעקבותיו, לפני שנים, בא


מתוך שאיפה לשנות משהו יסודי במבנה המפלגות


בארץ, לשנות מן היסוד את הקשר בין הנבחר וה-


בוחר, להחיות מושג נעלם של מוסר ציבורי ואחריות


הבוחר כלפי הנבחר, לבטל משטר של נבחרים אנו-


נימיים הנקבעים על-ידי מנגנון ומושכי-חוטים, משטר


שבו יוכל שר בכיר לומר בתמהון על חבר כנסת אחד,


כשעלתה הצעה לא למנותו לתפקיד מסויים בכנסת:


״אם כך — בשביל מה הכנסנו אותו לכנסת ז״; מש-


טר מפלגתי שלא יהיה בו מקום לשאלה כזאת, ולכן


לא יהיה בו מקום לאדונים וחצרותיהם, משטר שהוא


חמור הרבה יותר ממשטר מפלגתי של אריסטוקראטים


ופרימאדונות. אמרו לנו: אם כך, למה שינוי שיטת


הבחירות ? שנו את המשטר הפנימי בתוך המפלגות.


מי שהציע זאת לא תמיד עשה זאת מתוך כנות, ולא


עשה זאת בתוך ביתו. דמוקראטיזאציה מרצון של


חיי המפלגה בישראל היא מעשה קשה ומורכב. המפ-


לגה הישראלית המצויה איננה בת דור אלא בת גמה


רורות, וקשה לצפות מהסוס שירתום את עצמו לעגלה.


לעומת זאת אני משוכנע כי כבר ראשיתו של תהליך


שינוי שיטת הבחירות יביא לתהליך הדרגתי והכרחי


של שינוי תהליכים בתוך המפלגות, שינוי שאף הוא


ייעזר במערכת החוק, עד לעיצוב מחדש של המבנה


הפוליטי והפנימי בכל אחת ואחת ממפלגות ישראל.


מותר להיות כן וגלוי-לב ולומר שאין מפלגה שאין


מה לתקן בה מבחינה זאת, אם מדובר ברפורמה או


בשינוי מהותי ודראסטי בהליכותיה. זה חייב לבוא.


אם אין אנו רוצים שבציבור יגבר הלך-רוח של אי-


אמון וניכור מוחלט מהמערכת הפוליטית יש צורך


בשינוי דחוף כזה. אגב, גל תנועות המחאה שחלק


ממנו הוא גל כן של אנשים שאני מעריך את כנותם


— אף שיש חלק אחר הנלווה אליהם כ״סאלון-מוחים״


— אני מאמין שיש בתוכם אנשים הרוצים באמת שינוי


המערכת הפוליטית והדמוקראטית, ולא חס וחלילה, כפי


שכמה עתונאי חצר חרדים כותבים, מבקשים לערער את


המערכת הזאת. אינני מציע שנתגונן מפני תביעות


לשינוי באנאלוגיות כוזבות.


ועוד הערה. טועה מי שחושב שבחירות אזוריות


או אזוריות-יחסיות מבשרות קץ לאידיאולוגיה, וסופן


של המפלגות הפרוגראמאטיות בא. אינני רוצה להביא


דוגמות ממדינות אחרות. אפילו מפלגות קטנות וזעירות


הן התלכדות של מספר קבוצות ודעות על בסיס מכנה


משותף. אידיאולוגיה אינה נבחנת במצע שנתפר


שבוע לפני הבחירות ושיום אחרי הבחירות מצטערים


ומזילים עליו דמעות תנין. שיטת בחירות אזוריות תב-


טיח שלרשימת המועמדים לא ייכנסו אנשים אלמוניים


לציבור, אנשים שאין להט שום אידיאולוגיה. לא יהיו





בעבר, והמשכנו נהצעתו הראשונה של דוד בן-גוריון,


תובא לפני הכנסת. אני מקווה שביום מן הימים תת-


קבל בכנסת.


ההצעה לשינוי שיטת הבחירות מגיעה הפעם לכ-


נסת בנסיבות שונות לגמרי מאשר בפעמים הקודמות.


ההצעה לשינוי שיטת הבחירות מובאת היום בארבעה


נוסחים שונים, שונים מבחינה עקרונית ומבחינה טכ-


נית. אך יש להן קו מאפיין אחד: ההכרה בצורך הד-


חוף והחיוני לשנות את שיטת הבחירות הנהוגה בא-


רץ זה עשרים-וחמש שנה ושלמעשה אינה אלא המ-


שך ישיר לשיטת הבחירות שהיתה  נהוגה בחברה


חישובית, בתקופת המאנדאט ובתנועה הציונית.


אני שמח, כמובן, שאחת מארבע הצעות אלו הת-


קבלה לפני כמה דקות, ואני מקווה שהיא לא תיאכל


ולא תכורסם, ושתתגבש בוועדת החוקה, חוק ומשפט


שאליה תובא לדיון. עד היום לא נענתה הכנסת לת-


ביעה הספונטאנית, העמוקה, השרשית, האינטנסיבית,


הרווחת בכל החוגים השונים והשכבות השונות, שמ-


שהו צריך להשתנות בסדרי המשטר הדמוקראטי-פאר-


לאמנטארי במדינת ישראל לכל היושבים פה ידוע כי


העברת ההצעות לוועדה איננה סוף-פסוק. תהליך ארוך


צפוי להן שם, אולי גם שינוי טכני וגם שינוי מהותי.


הצעת החוק יכולה לצאת מהוועדה מתוקנת ומגוהצת


בצורה שתתאים יותר לתביעות מסויימות של מפלגות


וסיעות המתנגדות מטעמים אלה או אחרים להצעה,


ושיבואו בצורה זו או אחרת להוסיף ולכרסם בה. אפ-


שר יהיה להגיע לפשרה, וכנראה לא יהיה מנוס ממנה


בתנאים הקיימים. אך דחייה על הסף מעיקרה פירושה


שהכנסת תמנע אפילו את תחילת התהליך לשינוי, תה-


ליך מאיץ שיהיה בכוחו לדרבן שינויים דחופים ואולי


להביא בסופו של דבר לרפורמה יסודית בסדרי הבחירות


לכנסת.


אדוני היושב-ראש, הוויכוח בציבור היה ויכוח


ארוך, עקרוני, לפעמים גם מעמיק, ואין טעם לחזור על


הנימוקים והטענות שכבר עסקו בהם בכנסת, בעתונות,


בכתבי-עת מדעיים וכוי. דברי אלה אינם מיועדים למת-


נגדים מובהקים של הצעת החוק מטעמים של יצר


קיום מפלגתי, אולי אותו יצר העלול להיפגע מחוק


בחירות חדש. דברי אלה מופנים לידידים שהתנגדותם


מבוססת על טעמים אחרים המגלים חששות שונים.


ראשית, יש להדגיש כי מדובר בשינוי טכני שהוא


גם שינוי מהותי. בהליכים פוליטיים טכניקה ומהות


משולבות זו בזו ואין להפריד ביניהן. התביעה ההיס-


טורית לבחירות חשאיות, למשל, היתה תביעה לשינוי


טכני שנעשה שינוי מהותי בהחלט. למעשה, שינוי טכני


של בחירות חשאיות יש לו השפעה עצומה על אופי


הבחירות ועל טיב המשטר הדמוקראטי בארץ. בחירות


חשאיות הבטיחו הלכה למעשה קיומה של דמוקראטיה


ושל תרבות דמוקראטית. לכן אין שחר לטענה שאנו


עוסקים בנושא טכני שאיננו נוגע בשרשי הדברים


ואולי גם מסיח את הדעת מהם. מי שמפריד בממשל


בין טכניקה ותוכן עושה הפרדה בלתי-קיימת. לכן נדמה


לנו כי מה שמתואר על-ידי אחדים כשינוי טכני בשי-


טת בחירות הוא, למעשה, טכניקה שתתן מהות חדשה


להליכים הדמוקראטיים במדינת ישראל.


כמובן, אין זאת נוסחת קסמים. והיא גם לא נוס-


חה אידיאלית. בדמוקראטיה ובמשטר חפשי של בני-





והמתוחה בלאו הכי של חיינו הפוליטיים והציבוריים.


תמורה קטנה — אף היא תמורה. בלימתה תהיה


משגה חמור, ואולי פאטאלי.


רבותי חברי הכנסת, 120 אזורי בחירה ישלחו לכנסת


120 חברים הקשורים לשולחיהם, והם יביאו את בעיות


הציבור אשר בו ואתו הם חיים. לא שליחים י׳מטעם״,


אלא שליחי ציבור במשמעות המלאה של מושג זה.


היו"ר י. ישעיהו:


רשות הדיבור לחבר-הכנסת שערי, להצעה.


יהודה שערי (המפלגה הליברלית העצמאית):


אדוני היושב-ראש, כנסת נכבדה, אני מציע לה -


סיר את הצעת החוק של חבר-הכנסת הורביץ מסדר


היום ולא להעבירה לוועדה. ואנמק את הצעתי.


שלום לוין (המעיר) יי


אי אפשר להעביר את ההצעה לוועדה, אפילו י*-


ביעו כל חברי הכנסת הנוכחים, כי אין באולם 61


חברי כנסת.


יהודה שערי (המפלגה הליברלית העצמאית):


אני מקבל עידוד מכר. אבל אני רוצה לנסות לשכ-


נע את כל חברי הכנסת הנוכחים שלא יעבירו


את ההצעה לוועדה.


היו״ר י. ישעיהו:


חבר-הכנסת שלום לוין, אין להתייאש. חברי הכנסת


עשויים להתאסף כולם באולם המליאה.


יהודה שערי (המפלגה הליברלית העצמאית):


חברי הכנסת, שיטת בחירות איננה מטרה אלא


אמצעי. והשאלה היא; מה רוצים להשיג על-ידי


שינוי שיטת הבחירות? אנחנו, המפלגה הליברלית


העצמאית, אומרים י. אם הכוונה היא להגביר את הק-


שר בין הבוחר ובין הנבחר, אנחנו מחייבים זאת,


אנחנו בעד שינוי השיטה בכיוון זה. אם הכוונה היא


לסלף את רצון הבוחר ולארגן ״שוד גראנדיוזי״ של


קולות שלעומתו חוק בדר-עופר, חוק שחבר-הכנסת


הורביץ התנגד לו במרץ רב, הוא משחק ילדים — אם


זו הכוונה, אנו אומרים; לא ולא.


זלמן שובל (הליכוד):


זו התשובה היחידה לחוק בדר-עופר.


יהודה שערי (המפלגה הליברלית העצמאית):


חבר-הכנסת שובל, אתה יודע בעצמך שאין להש-


וות את הסילוף הנובע משיטת הבחירות שמציע חבר- •


הכנסת הורביץ לסילוף הנובע מחוק בדר-עופר, שהוא


כשלעצמו דבר חמור, אבל הוא שולי לעומת מה שא׳


תם מתכננים בהצעת החוק שאתם מציעים.


הנהלת המפלגה הליברלית העצמאית החליטה לחייב


שינוי שיטת הבחירות ומעבר לבחירות אזוריות, אד


בתנאי שחלוקת המאנדאטים תיעשה לפי התוצאות


הארציות באופן יחסי אלא שהנבחרים יבואו מהאזורים


שבהם קיבלו רוב הקולות. אני מצטער שבגלל תקלות


טכניות לא הובאה הצעתנו לדיון היום. הגשנו את


הצעתנו ליושב-ראש. אני מניח שהיא תובא לדיון בא-


חת הישיבות הקרובות, והדבר לא יהיה מאוחר מדי.





נציגים כאלה. הנציגים של האזורים לא יהיו נציגים של


קבוצות אינטרסנטיות. אלה יהיו נציגים שהאזרחים


יכירו את הדעות שלהם, יכירו את האישיות שלהם,


אבל הם לא ייבחרו על-ידי החולשים על המנגנון.


המועמד שיופיע לפני ציבור בוחרים באזור יהיה


פעלתני וערני, ואני בטוח שאותו ציבור יתרשם ממנו


ומדעותיו, גם מדעותיו בשאלות חוץ ובטחון, כלכלה


וחברה, ולא רק בשל חיוכים שיפזר לכל עבר.


אין זאת שיטה מושלמת. אבל השיטה היחסית הק-


יימת היא הגרועה בכל השיטות הקיימות. בזאת כבר


נוכחנו כולנו.


מדברים על סילוף רצון הבוחרים. מהו סילוף רצון


הבוחרים אם לא הליכה לבחירות בטענות שוא, להב-


טיח הבטחות מפורשות בתעמולת הבחירות ובמצע ולנ-


הוג ההיפר מכך למחרת הבחירות ? ואם גם מפלגה קט-


נה ו״מהוגנת״ נוהגת כך, ואם גם באזובי-הקיר השו-


אפים להילחץ אל שלטון נפלה השלהבת, הרי לא קשה


לתאר איזו להבה אוחזת באלונים שבשלטון עצמו.


לסלף את רצון הבוחרים אפשר רק בשיטה שבה חבר


הכנסת אינו מרגיש שום קשר ושום חובה לבוחריו.


הם בחרו ברשימה ובחבר הכנסת לא באופן פרטי,


אלא בחרו חבר ברשימה המקבל את ״דין התנועה״


ויכול איפוא להתכחש לכל מה שהבטיח יום קודם


לכן. כי איש לא יתבע ממנו דין-וחשבון. בעוד אר-


בע שנים יופיע שוב ברשימה וייבחר לא בזכות עצמו


אלא בזכות המפלגה כמסגרת רחבה, בהבטחות ובהצ-


הרות חדשות. ושוב הוא עלול להתחמק מההבטחות


שהבטיח ערב הבחירות. אם יש סילוף רצון הבו-


חרים, הרי מפלגות הקואליציה הציגו מחזה ארור של


סילוף רצון הבוחרים בהא-הידיעה. אי-אפשר יהיה


לחזור על סילוף כזה פעמיים, אם חבר הכנסת יצטרך


להסביר את הסילוף לבוחריו בבחירות הבאות.


אדוני היושב-ראש, מי שרואה בהצעתנו הצעה


דראסטית מדי, שינוי חריף מדי, כמעט מהפכה, חייב


להיעצר באמצע הדרך ולא להגיב בדחייה מוחלטת


של הצעת השינוי. בוועדה יינתן מקום לדיון ענייני.


אפשר יהיה להתגבר על קשיים, אפשר יהיה להציב


בלמים לכמה מהפגמים העלולים להתעורר בשיטה הח-


דשה. כי הרי אין שיטה בלא פגמים. אני, אישית,


בטוח ששינוי בשיטת הבחירות לא יבלום את מגמתם


של תהליכי השינוי ביחסי הכוחות הפוליטיים בארץ.


ההיפר חוא הנכון. לידידי בגח״ל הייתי רוצה לומר


כי כדאי להם לשקול הערה זו. מועמד יצטרד להת-


חייב לפני בוחריו באזורו מה תהיה הצבעתו בשאלות


לאומיות גורליות, והוא לא יוכל בהצבעה גורלית להצ-


ביע בניגוד גמור להבטחות שהבטיח ולהתחייבויות


שהתחייב בפומבי. השיטה הנוכחית היא שמאפשרת לו


התחמקות כזאת בלי לתת את הדין הציבורי על כר.


אדוני היושב-ראש, אין לי זמן וגם אין טעם


להתווכח עכשיו ולתת תשובה לכל טענה וטענה שהוש-


מעה ונכתבה נגד הצעת החוק הזאת. מי שלא השתכנע


עד היום, לא ישתכנע, כמובן, גם עכשיו. אבל אותם


חברי הכנסת הערים לרחשי הציבור ולגלים התת-


קרקעיים של דעת הקהל, לצורר הדחוף בתמורה,


אומר: אסור לכם למנוע ראשיתו של תהליך המתדפק


על דלתנו ולסגור את השער בפניו. התוצאה מלחצים


נוגדים כאלה עלולה להיות הרסנית לרקמה המעורערת





מרכז, גם דתיים, גם חילוניים וגם ערבים. את כל


אלה אתה רוצה להוציא מהמשחק. ואני חושב שזה


מסוכן ביותר. אינני חשוד בכך שאני חסיד של המפ-


לגות הדתיות. אבל אינני רוצה לשלול ייצוג מאגו-


דת ישראל, אם הוא מגיע לה ואם הציבור רוצה בכך.


ומלים אחדות לחברי מפלגת העבודה. במשא-ומתן


הקואליציוני הוסכם שיהיה נסיון של הידברות מוקדמת


בין שותפי הקואליציה בנושא זה. אני מצטער שרק


התחלנו בקיומנו הפארלאמנטארי במסגרת ממשלה זו


וכבר לא קויים מה שהוסכם עליו במפורש. אני רואה


זאת בחומרה רבה. מה עוד, חברי הכנסת, שאמרנו


לחברי מפלגת העבודה: קיבלנו החלטה המשנה את


העמדה המסורתית של המפלגה הליברלית העצמאית.


אנחנו מוכנים לעבור למשטר של בחירות אזוריות.


השאלה היא: כיצד ייושם הדבר? אנחנו אומרים שה-


יישום צריך להיות במסגרת של חישוב יחסי. הואיל וב-


כל זאת יש לנו בסיס משותף מסויים, מדוע הבהלה,


מדוע הריצה ז האם היו צריכים ערב פסח לבער חמץ


ומוכרחים היו לדון בנושא היום ? הבה נשב יחד ונ-


נסה להגיע להסכם. לא נגיע להסכם — כל אחד


חפשי. אבל חובתכם היתה לשמוע אותנו ואנחנו היינו


שומעים אתכם, והיינו מנסים לבדוק אם ניתן להגיע


להצעה משותפת. אני רואה במעשה זה מעשה חמור


שלא יישאר ללא תוצאות מבחינתנו.


היו״ר י. ישעיהו:


רשות הדיבור לחבר-הכנסת הורביץ, לתשובה.


יגאל הורהביץ (הליכוד):


אדוני היושב-ראש, חברי הכנסת, אשר לנימוק


הזה שרוב יכול לקבל את הייצוג המלא שלא בהתאם


לכוחו, או מיעוט, חלילה, ישלוט במדינה — אתם,


חברי המפלגה הליברלית העצמאית, הצלחתם להוכיח


איך יכול מיעוט לשלוט בעם בעזרתכם ולקבל כוח


עדיף פי כמה מכוחכם בציבור. לבוא בנימוק זה


אלינו, לטעון שדבר זה לא ישקף את יחסי הכוחות


בציבור והכנסת תעוות, חלילה, על-ידי תוצאות הב-


חירות — זה יותר מדי ציני.


הייתי מציע לנו להכיר בעובדה של מה שקורת


בשדה בבחירות מקומיות לראשי ערים. למדנו את


הדברים בבחירות לראשי ערים, וזה יכול להשתקף


יפה מאוד בבחירות אזוריות. ראש עיריית רחובות הוא


לא מומחה לביוב; ראש עיריית ראשון - לציון הוא


לא מומחה לכבישים; ראש עיריית חדרה אינו מומ-


חה לכך וכך דברים. לו היו נותנים לאזורים לבחור


את נציגיהם ולא היו בוחרים בקטר המוביל אחריו


עשרות קרונות, לו זה היה קורה באמת, היה מתברר


שנציגי האזורים היו נשלחים אחרת מאשר כשמצביעים


בשביל קטר והקטר הזה גורר מאחוריו חמישים-ואחד


קרונות, אולי שלושים-ותשעה קרונות או עשרה קרו-


נות אחרים.


ההצעה אומרת: ייבחר באזור איש מן האנשים הק-


רובים אליו, מן האנשים הגרים לידו, יבטא את רצו-


נם, ויתברר שהמפה הפוליטית בכנסת לאחר בחירות


כאלה תהיה שונה לגמרי. ואין סכנה שמיעוט ישלוט


על רוב. יש בטחון שהציבור ישלח את נציגיו שי-


שקפו את הלכי רוחו.





כאשר תובא הצעתנו ישתכנעו רבים שאין ניגוד


מהותי בין בחירות אזוריות ליחסיות. רבים חושבים


שבבחירות אזוריות אי-אפשר לשלב את גורם היחסיות.


אפשר לחלק את הארץ לאזורים והתוצאות של הב-


חירות תיקבענה לפי התוצאות היחסיות-ארציות. כל


אחד יקבל את המגיע לו לפי החשבון הארצי.


אני רוצה לומר לחבר-הכנסת הורביץ: אתה


מציע הצעתך מתוך נאמנות רבה ליזמתו של דוד בן-


גוריון ז״ל בזמנה; דוד בן-גוריון המנוח ניסה כל


השנים להשיג רוב למפא"י. הוא לא הצליח להשיג זאת


בבחירות יחסיות וחשב שעל-ידי שיטת הבחירות הא-


זוריות ישיג זאת. הוא רצה כל הזמן לאחד את תנועת


הפועלים ולא הצליח. והנה בא האיחור אף במסגרת


הבחירות היחסיות; הוא לא היה מרוצה מהמשטר


הקואליציוני ודיבר על חוסר יציבות. נדמה לי שאתה,


חבר-הכנסת הורביץ, נמנה עם אלה המתנגדים ליצי-


בות היתרה הקיימת. ואתה אינך צריך לחפש שיטה


שתגביר את היציבות.


השיטה שאתה מציע, חבר-הכנסת הורביץ, פגומה


מיסודה. אחד מעקרונותיו של כל משטר דמוקראטי


הוא הערך השווה של כל קול. לפי השיטה שאתה מציע


אין ערר שווה לקול. הנה היו בחירות על-פי שיטה


זו באנגליה רק לפני זמן קצר.


יגאל הורביץ (הליכוד):


הקול שלך שווה לקול של המערך ?


יהודה שערי (המפלגה הליברלית העצמאית):


כן, אלא שהמספר אינו שווה.


היו״ר י. ישעיהו:


חבר-הכנסת הורביץ, יש לך עוד כוח, אחרי שנ-


אמת, לקרוא קריאות-ביניים ?


יהודה שערי (המפלגה הליברלית העצמאית):


אתה היחיד המציע את השיטה הקיימת באנגליה.


לכן אפשר להביא את תוצאות הבחירות לפי השיטה


האנגלית. לפי שיטה זו, בבחירות האחרונות ״שילמו״


הליבראלים בעד מאנדאט כחצי מיליון קולות, והלייבור


״שילם״ בשלושים וששה אלף קולות. האם זה צודק ?


לא פעם מחליטים בכנסת ברוב של קול או שני קולות,


והכל אומרים שזה דמוקראטי. אבל על-פי שיטה זו


מאות קולות לא יזכו לייצוג. האם זה דמוקראטי ז


השמרנים קיבלו יותר קולות מהלייבור, ובכל זאת


השמרנים הם באופוזיציה והלייבור בשלטון. ואל תגידו


שהדבר הוא חד-פעמי. הדבר קרה כבר מספר פעמים.


מפלגה שקיבלה רוב קולות זכתה למיעוט מאנדאטים


בפארלאמנט, ואילו מפלגה שקיבלה מיעוט קולות זכ


תה לרוב של מאנדאטים בפארלאמנט ועלתה לשלטון.


לכן שיטה זו היא בבחינת ״פיס״. אינך יודע מה ייצא


על-פי שיטה זו. אינני חושב שאנו זקוקים לשיטה זו


כדי להביא לכך שהמיעוט ייהפך לרוב ומאות אלפי


קולות לא יזכו לייצוג. אין זאת הדמוקראטיה שאליה


אנו צריכים לשאת עינינו.


אבל לא רק זאת. השיטה שאתה מציע צריכה להביא


למשטר דו-מפלגתי. אך מה לעשות והמציאות הסוצ-


יולוגית, הפוליטית והאידיאית שלנו איננה כזאת שיש


בה רק אנטי תיזה של שמאל וימין. יש אצלנו גם





• נספחות.





ארץ בעולם. יש מדינות שבהן קיימות שיטות יח-


סיות-אזוריות, יש מדינות שבהן השיטות הן אזוריות


לחלוטין, אישיות רובניות. אבל בשום מדינה בעולם


אין שיטה כזאת של בחירות שהנבחר בדרך כלל אינו


נבחר אלא איזו אות נבחרה, ועל - ידי כך שאותו אדם


נמצא ברשימה של אות זו הוא חושב את עצמו לנבחר.


הגיע הזמן שנחשוב בעצמנו אם זו שיטה מכובדת


שאפשר לקיים אותה במדינת ישראל.


שאלו פה : למה עכשיו, שלושה-אר בעה חודשים


לאחר הבחירות ? ואני אומר: דווקה עכשיו, ולא רק


מבחינה זו שטוב יותר שדנים על שינוי שיטת הב-


חירות לא ערב הבחירות אלא שלוש-ארבע שנים לפני


כן, אלא גם מבחינה אחרת. הבחירות האחרונות בארץ


לימדו אותנו משהו. הן לימדו אותנו שהיכן שאדם


הציג את מועמדותו אישית, יאף < אם המפלגה לא רצתה


בו ולא תמכה בו, אף אם העמידה נגדו מועמד אחר


— קיבל את רוב הקולות אותו אדם שהציג את מו-


עמדותו אישית. במקומות שונים קיבל 90% של הקו-


לות והשאיר את המועמד של המפלגה לגמרי בגד.


הייתי אומר שקיימת תשוקה בארץ, בכל החוגים,


לאיזה שינוי, אבל באים ומטילים על המדינה פחד


משני דברים: קודם כל פחד מפני שלטון של מפלגת


רוב. וזה גם אחד הדברים, הייתי אומר, הפאתולוגיים


שאנחנו סובלים מהם. בכל העולם, בדרך כלל, השאי-


פה היא שהשלטון יגיע רק למפלגת הרוב, שלא יגיע


שלטון למפלגה שאין לה רוב. זהו הנוהג המקובל, שכל


אחד מתחנך עליו. אצלנו עולם הפוך. אנחנו חוששים


שמא יהיה במדינת ישראל שלטון של מפלגת רוב,


ולכן מתנגדים לשיטה כזאת העשויה להביא למצב





היו״ר י. ישעיהו:


אנו עוברים להצעת חוק של חבר-הכנסת שוסטק:


חוק הבחירות לכנסת (נוסח משולב) (תיקון) (קביעת


בחירות אישיות-אזוריות), תשל״ד—1974. רשות הדי-


בור לחבר-הכנסת שוסטק.


אליעזר שוסטק (הליכוד):


אדוני היושב-ראש, חברי הכנסת, הצעתי מבוססת


על שינוי שיטת הבחירות, שיטה שלפיה ייבחרו 90


חברי הכנסת ב-90 אזורים, ו-30 חברי הכנסת — בר-


שימה ארצית. זה היסוד הראשון. היסוד השני: קביעת


האזורים תהיה נתונה אך ורק לסמכותו של בית-


המשפט העליון במלואו. לא חלק של חברי בית-


המשפט העליון אלא בית-המשפט העליון במלואו הוא


שיקבע את האזורים בארץ ולא שום סמכות מחוקקת


אחרת. מובן שהאזורים צריכים להיות שווים פחות


או יותר.


אלה הם למעשה שני היסודות המהותיים של הה-


צעה המבוססת על ההכרח בשינוי שיטת הבחירות.


חברי הכנסת — אפילו אלה המתנגדים לשינוי שיטת


הבחירות — חייבים למסור לעצמם פעם דין-וחשבון


שאף אחד מהם לא נבחר אישית לכנסת. אנחנו נק-


ראים ״נבחרי העם״, אנחנו נקראים ״נבחרים״, אבל אף


אחד מ-120 חברי הכנסת לא נבחר לכנסת. נבחרו


לכנסת אותיות, רשימות ואותיות פורחות באוויר. הבו-


חר בחר באות א׳, הבוחר בחר באות ב׳, אבל הבוחר


לא בחר אף באחד מ-120 חברי הכנסת. זוהי השיטה


שאנו נוהגים לפיה, ואנחנו קוראים לעצמנו ״נבח-


רים״. ושיטה זו אינה קיימת בשום מקום בעולם, בשום





4. חוק הבחירות לכנסת (נוסח משולב) (תיקון) (קביעת בחירות


אישיות-אזוריות), תשל״ד-1974 •





זלמן שובל (הליכוד):


זה נמצא בוועדת הפירושים עכשיו גם בקשר לה-


צעה של חבר-הכנסת מואב.


היו"ר י. ישעיהו:


העניין נתון בספק. אינני רוצה להיות פוסק.


זלמן שובל (הליכוד):


זה בוועדת הפירושים.


היו״ר י. ישעיהו:


אני קובע רק שהיו 18 בעד, 6 נגד.


מרדכי בן-פורת (המערך): 


היתה התחייבות מצד יושב-ראש הישיבה הקודם


להעביר בעיה זו לוועדת הפירושים. הצהרתי כי הו-


איל והמספר היה פחות מ-61, הוסרה ההצעה, אך חבר-


הכנסת שחל ביקש שהבעיה הזאת תידון, ופסקתי שהיא


תובא לוועדת הפירושים להכרעה סופית.


היר׳ר י. ישעיהו:


אני מצטרף להכרעה שלך, שהעניין יעבור לוועדת


הפירושים.





היו"ר י. ישעיהו:


מיצינו את כל הזכויות לרשות הדיבור ואנחנו


ניגשים להצבעה.


הצבעה


בעד ההצעה להעביר את הצעת החוק


לדיון מוקדם בוועדה — 18


נגד — 6


היו״ר י. ישעיהו:


אני יודע את הבעיה בעניין 61 קולות לפי סעיף


מסויים בחוק. במקרה דידן אני קובע כי היו 18 בעד


ההצעה להעביר את החוק לוועדה, 6 נגדה. זה הכל.


אינני אומר עוד שום דבר. אינני אומר שההצעה נת-


קבלה ואינני אומר שנדחתה.


(קריאה: היא לא נתקבלה.)


שולמית אלוני (תנועה לזכויות האזרח):


אפשר להחליט על כך בוועדת הפירושים.





בארצות-הברית היו בחירות כמו אצלנו, שהמפלגה קב-


עה אותר למועמד ועליך לעשות בדיוק מה שהממשל


רוצה ז לא אגזים בזה. אני יודע שמפלגה היא מסגרת,


דורשת משמעת, אבל יש לפעמים עניינים שאדם יכול


להביע דעה עצמאית, אף נגד המפלגה שלו ונגד


הממשל שלו. זה לא יכול לעולם לקרות פה, ואם זה


קורה פה — מוכרחות להיות סאנקציות ומסקנות. אם


ננהג כשיטה זו גם להבא, הרי בעצם נגיע פעם


לידי מצב שלא יהיו נחוצים 120 חברי הכנסת. ייבחרו


רק כר וכר מקומות ויבואו לכנסת רק שני חברים


שיצביעו בעד כל יתר החברים בייפוי-כוח, מפני שאם


לנבחר באופן אישי אין שום ערך, למה יצטרך לש-


בת פה כל הזמן בכנסת ז אחד יצביע בעד. האחרים.


יש טעם רב לעצם ההופעה, לעצם הפעילות ולעצם


המאבק של האיש בכנסת שיודע שהוא נבחר. ואל


יפחידו אותנו באינטרסנטיות ובכיתתיות. גם כיום


יש כיתתיות. בכל מפלגה יש מה שנקרא: קשת; יש


קבוצות אשר גם היום נאבקות על הקבוצתיות שלהן


ועל המהות הכיתתית שלהן לא פחות מאשר יילחמו


אז. וזה מתבטא בדיונים בכל חוק. אם החוק פוגע


במישהו, הלה נאבק מאוד ושוכח את האינטרסים


הכלליים של כל המדינה. כך יהיה גם מחר, בכל זאת,


אנחנו רואים שיש עולם גדול ובו ארצות כמו צרפת.


אנגליה, ארצות-הברית ועוד ארצות שיש בהן חלק


שנבחר באזורים ובוודאי דואג כל נבחר גם לאזור


שלו, אבל אין הוא שוכח את העניינים הכלליים של


המדינה.


לכן הצענו את ההצעה הזאת. ייתכן מאוד שמיש-


הו יבוא ויגיד: לא 90 מול 30 אלא יותר ברשימה


הארצית. ופה אולי הערובה גם כלפי אלה שחוששים


מפני האינטרסים הכיתתיים. אם נכון הדבר שיכול


להיות במדינת ישראל מצב שאם ייבחרו באזורים תהיה


כל הדאגה של האיש הנבחר נתונה אך ורק לאזור,


הרי יש שסתום, יש הרשימה הארצית אשר בה הקולות


הנאגרים הם בשביל אותו הזרם המפלגתי, האידיאולוגי,


המדיני, השומר על האינטרסים הכלליים.


לכן אני חושב שבשביל הצעד הראשון של השינוי


זהו אחד היסודות האיתנים ביותר שחלק מחברי הכ-


נסת ייבחרו באופו עצמאי באזורים, ולמען שמירח


על האינטרסים הכלליים של כלל המדינה ייבחרו בר-


שימה הארצית. כך גם הקולות נשמרים, ולא הולכים


לאיבוד, לאותה המפלגה, לאותו הזרם, וגם האינט-


רסים הכלליים של המדינה נשמרים.


וטוב שהחוק הובא עכשיו ולא מאוחר יותר, למען


לא יהיה קרוב לבחירות. עכשיו יש עוד זמן, ואין


לי ספק שהיום מי שמתנגד לשינוי — ואין אני מדבר


עכשיו על כך אם זו הצעה טובה יותר או ההצעה הא-


חרת טובה יותר — מי שמתנגד לעצם השינוי, לעצם


התזוזה מהשיטה הזאת של היום, אף שהוא אומר


שהוא מדבר למען העם ובשם העם, הרי הוא פועל


נגד רצון העם; כי רצון העם כולו הוא שהנבחרים


לא יהיו אנונימיים, לא יהיו אנשים שאפילו אין מכי-


רים אותם, אלא שכל אחד יידע שהוא נבחר, שהוא


חייב דין-וחשבון לציבור ומחר הוא צריר להתייצב


לפני הציבור שבחר בו ויבחר בו שנית, או יסיק


נגדו מסקנות,





שלמפלגה אחת יהיה רוב. אם יהיה למפלגה רוב —


יגיע לה השלטון. כך זה מקובל בכל מקום. מה עו-


שים בבחירות במפלגה ? מה עושים כאשר נבחרים אנ-


שים באיזו חברה ? מי שיש לו רוב מגיע לו השל-


טון. אצלנו קיימת תופעה פאתולוגית, פחד שמא יהיה


רוב למפלגה.


והדבר השני, אומרים: הנה באנגליה הלכו מיל-


יוני אנשים והצביעו בעד המפלגה הליבראלית והיא


קיבלה מעט מקומות. לפי כל שיטה בעולם יש מישהו


ניזוק. יש ארצות שיש בהן אחוז חסימה של 5%,


ובמדינה גדולה % 5 הם מיליוני אנשים, וכאשר מפלגתם


אינה מגיעה לשלטון, מיליוני האנשים שהצביעו בעדה


ניזוקים. אני יודע, כאשר היו בחירות לנשיא באר-


צות-הברית והיו שני מועמדים שהלכו לבחירות —


ההפרש בין קנדי לבין ניקסון, נדמה לי, בתקופה


ההיא היה כ-250,000 קולות. כל אחד מהם קיבל 32


מיליון קולות של אזרחים. ובכן, מה הדין ? האם יט-


ענו שם שאסור שיילכו לאיבוד 32 מיליון הקולות


האחרים והאחד יהיה נשיא והשני סגן נשיא, כדי


שהקולות שלו ,לא יילכו לאיבוד ז אין תחבולה נגד


העובדה הזאת שבבחירות מוכרחים הקולות של המפ-


סיד ללכת לאיבוד. הצד המפסיד מוכרח לסבול. זהו


חוק החיים.


אולם אנחנו רוצים דווקה למנוע את מה שקרה


באנגליה. צריו להבטיח אצלנו שמפלגה שלא תקבל


את רוב הקולות לא תזכה בשלטון. את זה צריך להב-


טיח בחוק. מפלגה אשר תקבל רוב — לה יגיע השלטון.


הלוואי והיינו מגיעים לזה. מי איננו זוכר מה קרה לנו


בשבועות האלה, איך נתבזינו כולנו כאזרחי המדינה.


בידי מי תלוי השלטון וגורל השלטון במדינה ז —


מפלגות הצוברות כוח, המופיעות בנציגות גדולה, האם


בידיהן כוח השלטון ? לא ולא. במדינת ישראל נמסר


תמיד גורל השלטון לרסיס, למפלגונת, למי שמקבל


שניים, שלושה או ארבעה מאנדאטים. להם נמסר גורל


השלטון במדינת ישראל. הם קובעים ומכתיבים פה את


השלטון. וזה קרה רק עכשיו, רק לפני כמה שבועות.


וכאשר יהיה לנו מצב בריא במדינה, עם כל הסבל


שיהיה בדבר הזה שאחר ישלוט ולא אני, הרי לפחות


נדע שמגיע לו, מפני שהוא קיבל את רוב הקולות


בהתחרות הזאת.


אמר פעם מישהו: מה זאת כנסת ז מה הן בחירות


לכנסת ז האם זה משאל של דעת-קהל ? בחירות לכנסת


פירושן כינון אותו המוסד אשר צריו לקבוע את


השלטון ואת הממשל במדינה. הממשל צריך להיקבע


על-ידי מי שמקבל רוב.


לעצם העניין: נציג שנבחר בבחירה אישית קולו


שקול יותר מאשר קולו של אדם אשר נגרר ולא


נבחר, את זה אנחנו רואים בארצות חפשיות. אנחנו


מעריכים את הסנאטור ג׳קסון עם הכוח שלו. מניין


הכוח שלו ז הרי אף הוא איש מפלגה. מי זה קונגרס-מן


מילס ? הרי הוא שייר למפלגה.


ידידיה בארי (הליכוד):


וצ׳רצ׳יל.


אליעזר שוסטק (הליכוד):


מה היה מצבנו, מה היה המצב בעולם, אילו גם





ייצוגם של מאות אלפי אזרחים שיישארו ללא ייצוג


וללא אפשרות של ביטוי בכנסת לדעותיהם ולעמדו-


תיהם. התוצאה המעשית של ביטול שיטת הבחירות


הקיימת תהיה שהכנסת תרוקן מכל כוח אופוזיציוני


אמיתי למדיניות ולמשטר הנוכחי, ובזירה הפארלא-


מנטארית יישארו למעשה שני הגושים הגדולים: מפי


לגת העבודה מצד אחד, והליכוד מצד שני. שניהם יהיו


שני עמודי התווך לאותו מבנה חברתי, לאותו משטר


ולאותה מדיניות המנוגדים לשלום ולאינטרסים של


המוני העם.


ומי ממנהיגי העבודה, הלהוטים כל כר אחרי שינוי


שיטת הבחירות, יערוב לכך ששינוי כזה לא יקעקע


את היסודות של מפלגות הפועלים, ובכלל יפלס את


הדרך לשלטון הליכוד הריאקציוני המסוכן יותר?


זהו הימור מסוכן מצדח של כל מפלגת פועלים במש-


טר הקיים.


ואלה הטוענים ליציבות כביכול על-ידי שיטת הב-


חירות האזוריות	 - - -


שמואל תמיר (הליכוד):


בליכוד יש פי כמה יותר פועלים מאשר כל חברי


רק״ח.


תופיק טובי (הרשימה הקומוניסטית החדשה):


אוי לייצוג. אנו מכירים אותו.


	הנה באו הבחירות האחרונות לפארלאמנט


הבריטי, למשל, והוכיחו שגם בשיטת הבחירות האזו-


ריות תיתכנה תוצאות כאלה שלא תאפשרנה שלטון


יציב.


קיימת בציבור, ובצדק, מורת רוח מההנהגה הקיימת


במדינה. קיימת אי-שביעות רצון מהמצב האומלל


והקשה שההנהגה הביאה לידי היווצרותו, מהאסונות


והטראגדיות שהתחוללו על רקע מלחמת אוקטובר וה-


מצב שהתהווה אחריה. קיימת תביעה רחבה בציבור,


בקרב הנוער, בקרב החיילים המשוחררים, בקרב האינ-


טליגנציה, לשנות מידות, לחסל שחיתות פורחת, לחסל


ביורוקראטיה מתפשטת, לחסל זילזול משתרש כלפי


האזרח, תביעותיו ומאוויו, לחתור באמת לשלום צו-


דק ויציב.


קיימת תביעה מוצדקת גם להחליף קברניטים


שפשטו את הרגל, שלא הצליחו לפתור שום בעיה


מבעיות היסוד של המדינה, לא פוליטית, לא חברתית


ולא כלכלית. כדי למנוע מהמוני העם מלראות שה-


מוצא האמיתי מהמשבר החברתי והפוליטי הפוקד


את המדינה הוא בשינוי המדיניות הנפסדת הקיימת,.,


מארגנים חסידי המדיניות הנוכחית מסע נרחב לתת


להמונים הבלתי-מרוצים תחליף אחר לשינוי שיטת


הבחירות, והוא תרופת-הפלא של שינוי שיטת הבחירות.


המסע המנסה לתרץ את כל המחלות הפוליטיות


והחברתיות בשיטת הבחירות הקיימת, מסע זה הוא מסע


דמאגוגי שמטרתו, למעשה, להציל את המדיניות הנפ-


סדת ואף לחסום את הדרך בפני אותם כוחות ותנועות


מחאה שרוצים להביא לידי שינוי ואף יכולים להביא


את נציגיהם לכנסת אך ירק בשיטת הבחירות הנוכחית,


שיטת בחירות כלליות-יחסיות.


הצעת חברי מפלגת העבודה לשינוי שיטת הבחירות





לכן אני מציע להעביר את הצעת החוק לדיון


בוועדה.


היו"ר י. ישעיהו:


רשות הדיבור לחבר-הכנסת טובי, להצעה.


תופיק טובי (הרשימה הקומוניסטית החדשה):


אדוני היושב-ראש, כנסת נכבדה, סיעתנו הקומו-


ניסטית מציעה לכנסת לדחות את הצעת החוק של


חבר-הכנסת שוסטק לשינוי שיטת הבחירות. אנו מתנג-


דים לה כסי שהתנגדנו להצעת החוק של חברי הכנסת


מואב, הורביץ, יעקבי וחבריו. הצעות חוק אלה, עם


השוני בסרטיהן, הן מאוחדות בתביעתן לבטל את שיטת


הבחירות הנוכחית של בחירות כלליות, יחסיות וישילות


ולהנהיג במקומה שיטת בחירות אזוריות ואישיות.


לא ממהללי המשטר הקיים במדינה אנו.


זלמן שובל (הליכוד):


מהי השיטה הקיימת בברית-המועצות ? איך בו-


חרים שם, האם בבחירות אזוריות או יחסיות?


תופיק טובי (הרשימה הקומוניסטית החדשה):


שם משטר אחר, חברה אחרת, ללא מעמדות, ללא


ניצול. שם מצב שונה לגמרי. כאשר יהיה כאן מש-


טר בלי ניצול מעמדי, נדון בכך.


אמנון לין (הליכוד):


שם הבחירות הן חשאיות	 - - - 


שמואל תמיר (הליכוד):


ואיר בוחרים במצרים ז


תופיק טובי (הרשימה הקומוניסטית החדשה):


אני עומד על הקרקע כאן. אני מדבר על מצב קונ-


קרטי בארץ שאנו חיים בה ופועלים בה ורוצים בטובתה


ובטובת העם.


המשטר הבורגני הקיים, גם כשהוא מתבסס על


שיטת בחירות ישירות, יחסיות וכלליות, רחוק הוא


מהדמוקראטיה האמיתית שמעמד הפועלים והמוני העם


שואפים ליהנות ממנה, עם חיסול המשטר של ניצול


מעמדי לטובת הבורגנות. אך הנהגת שיטת בחירות


אזוריות ואישיות היא פגיעה חמורה בדמוקראטיה


הפארלאמנטארית הקיימת, צעד ריאקציוני העלול בנ-


סיבות מסויימות לגרום לכך שמיעוט בקרב הבוחרים


יגיע לרוב בכנסת, ורוב המצביעים יהיו מיוצגים על-


ידי מיעוט בכנסת, או אולי אפילו יישארו ללא ייצוג


בכלל.


חברי הכנסת, את האופי האנטי-דמוקראטי של


שיטת הבחירות האישיות-האזוריות הסבירו לא מעט


גם בכנסת. כל הדיבור של יוזמי השינוי על חלוקת


הארץ לאזורים שווים פחות או יותר במספר בוחריהם,


— ומעניין איך יחלקו אותם כאשר יבואו לעשות חלו-


קה למעשה — או הנסיון לשלב בחירות אזוריות עם


בחירות ארציות כלליות-יחסיות, הרבה מזה וקצת מזה;


או הנסיון של חבר-הכנסת שוסטק לעשות מאגר של


הקולות שלא הצליחו להעביר נציג באזורים — כל זה


איננו אלא אחיזת עיניים, והתוצאה המעשית תהיה


חיסול ייצוגן של מרבית המפלגות בבית הזה, חיסול





הישיבה ננעלה בשעה 15.35.





דינה, לממשלה, לחיילי צבא הגנה לישראל ולכל


המופקדים על שלומנו ובטחוננו, לשבויינו בארץ אויב,


לאנשי העבודה, המעשה והיצירה בכל תחום מתחומי


חיינו, ולעובדי הכנסת ומשפחותיהם — חג פסח כשר


ושמח.


הישיבה של הכנסת לאחר הפגרה תתקיים ביופ


שני, י״ד באייר תשל״ד — 6 במאי 1974, בשעה 4


אחרי-הצהריים. אולם עלי להודיע שקיבלתי מאת


הממשלה ומאת למעלה משלושים חברי כנסת דרישה


לזמן כנס מיוחד בחול המועד פסח. הכנס הנדרש ית-


קיים ביום חמישי, י״ט בניסן תשל״ד — 11 באפריל


1974, בשעה 9 בבוקר. ישיבה זו נעולה.





היו"ר י. ישעיהו:


חברי- הכנסת, אנחנו יוצאים לחוג את חג הפסח.


הננו עם שדגלו — ראשית דרכו — יציאת מצרים


מעבדות לחירות ומשיעבוד לגאולה. זה כארבעת אלפים


שנה לא חדלנו מלשאת דגל זה בגאון ובשמחה של


קדושה, בכל זמן ובכל מקום, בין כשהיינו ברווחה ובין


כשהיינו במצוקה, בריש גלי או במרתף של אנוסים.


גם הפעם נסב אל סדר הפסח בליל התקדש חג,


יחד עם כל בית ישראל בעולם כולו, באותה הרגשה


ובאותה השראה שממנה שאבנו, שואבים ונשאב את


זכות קיומנו ואת תקוות עתידנו כעם בני-חורין.


הנני מאחל לכם ולכל בית ישראל בארץ ובתפו-


צות הגולה ובקהילות השרויות במצוקה, לנשיא המ-





1. דברי יושב-ראש הכנסה בפרוס חג הפסח





שינוי שיטת הבחירות לא ירפא שום מחלה ולא יתקן


מצב הגורם לאכזבתם ולהתמרמרותם של המונים רבים.


הוא רק יוסיף חטא על פשע המדיניות הקיימת. הוא


רק יצמצם עוד יותר את החירויות הדמוקראטיות ויוריד


את הכנסת עוד יותר בעיני הציבור. לכן מציעים אנו


לדחות ולא לקבל את הצעת החוק של חבר-הכנסת


שוסטק, כפי שהצענו לא לקבל את הצעות החוק


שהוצעו לפני הצעה זאת.


היו״ר י. ישעיהו:


אני שומע שלחבר-הכנסת שוסטק אין רצון להשיב.


אנחנו עוברים להצבעה.


הצבעה


בעד ההצעה להעביר את הצעת החוק


לדיון מוקדם בוועדה — 19


נגד — 6


נמנעים                                        -1 


היו"ר י. ישעיהו:


כמו לגבי ההצעות הקודמות, גם כאן הצביעו בעד


ההצעה 19 חברי כנסת, נגד 6 ו-1 נמנע,





היא הסחת הדעת מהצורך בשינוי המדיניות, כאילו


שיטת הבחירות אשמה בכשלון המדיניות.


אנו מבינים את ההתמרמרות הרחבה נגד מנהיגים


האחראים למדיניות הכושלת, למדיניות האסונות. אנו


מבינים את ההתמרמרות הרחבה על שיטת ״המטבח״ וה-


שיטה של כפיית נציגים ומנהיגים באורח בלתי-דמו-


קראטי למרות כשלונותיהם, למרות האסונות שהביאו


על העם. אך התרופה היא לא בשינוי שיטת הבחירות


לכנסת, ואף לא בקבלת חוק בדבר בחירות דמוקרא-


טיות בתוך כל מפלגה, כפי שמציעה גם מפ״ם. זה


יהיה, למעשה, עוד נדבך במסע נגד החירויות הדמו-


קראטיות, באשר משמעותו תהיה התערבות אדמיניס-


טראטיבית בחיי המפלגות.


מנהיגים האחראים לכשלונות ולאסונות צריכים


בוודאי לתת את הדין לפני הציבור. אבל בלי החלפת


המדיניות הנוכחית, שאחראיות לה הנהגת המערך


וגם הנהגת הליכוד, לא יועיל גם אם יוחלפו מנהיגים,


ועוד יותר לא יועיל שום שינוי בשיטת הבחירות.


התסיסה הפוליטית והחברתית העוברת על פני ישראל


ואשר גברה בעקבות מלחמת אוקטובר תוסיף ותגבר


כל זמן שנמשכת המדיניות הנוכחית המנוגדת לאינ-


טרס השלום והפוגעת ברמת חייהם של המוני העם.





כה. חוק סדר הדין הפלילי (תיקון מס׳ 3), תשל״ב


—1972 (קריאה ראשונה).


כו. חוק הבוררות (תיקון), תשל״ג—1972 (קריאה


ראשונה).


כז. חוק לתיקון פקודת השותפויות (מס׳ 3), תשל״ג


י —1972 (קריאה ראשונה).


כח. חוק לתיקון פקודת החוק הפלילי (מס׳ 37), תשל״ג


—1973 (קריאה ראשונה).


כט. חוק ההתיישבות החקלאית (סייגים לשימוש בקרקע


חקלאית ובמים) (תיקון), תשל״ג—1973 (קריאה


ראשונה).


ל. חוק בתי המשפט (תיקון מס׳ 5), תשל״ג—1973


(קריאה ראשונה).


לא. חוק התביעות של קרבנות השואה (הסדר הטיפול)


(תיקון מס׳ 5), תשל״ג—1973 (קריאה ראשונה).


לב. חוק בית הדין לעבודה (תיקון מס׳ 5), תשל״ג—


1973 (קריאה ראשונה).


לג. חוק המקרקעין (מס׳ 3), תשל״ג—1973 (קריאה


ראשונה).


לד. חוק חוזה קבלנות, תשל״ג—1973 (קריאה ראשונה).


לה. חוק השימוש בשם אדם למסחר, תשל״ג—1973


(קריאה ראשונה).


לו. הודעת הממשלה בדבר הקמת משרד הסברה, אי-


חוד משרדי המסחר והתעשיה והפיתוח והעברת שט-


חי פעולה ויחידות שונות ממשרד למשרד.


לז. חוק שירות בטחון (תיקון מס׳ 9), תשל״ד—1974


(קריאה שנייה וקריאה שלישית).


לח. חוק הביטוח הלאומי (תיקון מס׳ 15), תשל״ד—


1974 (קריאה שנייה וקריאה שלישית).


לט. חוק לתיקון פקודת סדר הדין הפלילי (מעצר וחי-


פוש) (מס׳ 2), תשל״ד—1974 (קריאה שנייה וק-


ריאה שלישית).


מ. חוק לתיקון פקודת מס הכנסה (מס׳ 20), תשל״ד—


1974 (קריאה שנייה וקריאה שלישית).


מא. חוק עידוד התעשיה (מסים) (תיקון מס' 2),


תשל״ד—1974 (קריאה שנייה וקריאה שלישית).


מב. חוק עידוד התעשיה (מסים) (תיקון מס׳ 3).


תשל״ד—1974 (קריאה שנייה וקריאה שלישית).


מג. חוק מס רכוש וקרן פיצויים (תיקון מס׳ 8) (תי-


קון), תשל״ד—1974 (קריאה שנייה וקריאה שלי-


שית).


מד. חוק מס רכוש וקרן פיצויים (תיקון מס׳ 9),


תשל״ד—1974 (קריאה שנייה וקריאה שלישית).


מה. חוק מילווה בטחון (מפעלים מאושרים), תשל״ד


—1974 (קריאה שנייה וקריאה שלישית).





א. שאילתות ותשובות.


ב. התערבות שר הפנים בעניין הרכבת ההנהלות


, ברשויות המקומיות — דיון.


ג. שביתת הרעב של שלושת פעילי העלייה במוסקבה:


רובין, אשבל וגאלאצקי — דיון.


ד. בחירת נציגי הכנסת בוועדת המינויים לשופטים.


ה. הצעות חוק של חברי כנסת.


ו. חוק להארכת תקפן של תקנות-שעת-חירום (הא-


רכת מועדים — הוראות נוספות), תשלי׳ד—1974


(קריאה ראשונה).


ז. חוק להארכת תוקף של תקנות-שעת-חירום (הג-


בלת התנועה של כלי רכב), תשל״ד—1974 (קרי-


אה ראשונה) — תשובת השר.


ח. חוק הסעד (טיפול במפגרים) (תיקון מס׳ 2),


תשל׳יד—1974 (קריאה ראשונה).


ט. חוק יסוד: זכויות האדם והאזרח (קריאה ראשונה).


י. העלאת מחירי התחבורה הציבורית — דיון.


יא. מצב התחבורה הציבורית בתקופת חירום — דיון.


יב. חוק לתיקון פקודת הדרכים. ומסילות הברזל


(הגנה ופיתוח) (מס׳ 4), תשל״ג--1973 (קריאה


ראשונה).


יג. חוק לתיקון פקודת החוק הפלילי (מס׳ 38), תשל״ד


—1974 (קריאה ראשונה).


יד. חוק סדר הדין הפלילי (תיקון מס׳ 5), תשל״ד


—1974 (קריאה ראשונה).


טו. חוק לתיקון פקודת הידיעות הטלגראפיות לעתונות,


תשל״ד—1973 (קריאה ראשונה).


טז. חוק כפיית קיום פסקי דין, תשל״ד—1973 (קרי-


אה ראשונה).


יז. חוק דיני העונשין (בטחון המדינה, יחסי חוץ


וסודות רשמיים) (תיקון מס׳ 2), תש״ל-1970


(קריאה ראשונה),


יח. חוק בית הספר החקלאי מקוה ישראל, תשל״א—


1971 (קריאה ראשונה),


יט. חוק שיפוט בענייני התרת נישואים (מקרים מיו-


חדים) (תיקון), תשל״ב—1972 (קריאה ראשונה).


כ. חוק לתיקון פקודת המבחן (מס׳ 2), תשל״ב—


, 1972 (קריאה ראשונה).


כא. חוק לתיקון פקודת סדרי השלטון והמשפט (מס׳


15), תשל״ג—1973 (קריאה ראשונה).


כב. חוק לתיקון פקודת הראיות (מס׳ 3), תשל״ד—


1974 (קריאה ראשונה).


כג. חוק לתיקון פקודת הבנקאות (מס׳ 10), תשל״ג—


1973 (קריאה ראשונה).


כד. חוק לתיקון פקודת הטלגרף האלחוטי, תשל״ב—


1972 (קריאה ראשונה),





נספחות


א. סדר-היום לישיבות ל״ג. ל״ד, ל"ו





1 דיני מדינת ישראל, נוסח חדש 6, עמ׳ 120; ס״ח תשל״ג, עמ׳ 238.





לא יובא בחשבון, לעניין חישוב הריווח או


ההפסד של מקבל הריבית ממכירת האיגרת או


מפדיונה, אותו חלק מהסכום שהוציא לרכישת


האיגרת השווה לריבית הצבורה, בניכוי המס


החל עליה*״


2. תיקון סעיף 34


בסעיף 34 לפקודה —


(1) בסעיף קטן (א), במקום ׳׳3,540 לירות״


יבוא ״3,720 לירות״;


(2) בסעיף קטן (ב), במקום ״720 לירות״


יבוא ״960 לירות״.


3. תיקון סעיף 35


בסעיף 35 לטקודה, במקום ׳׳480 לירות״ יבוא ״540


לירות״ ובמקום ״1,020 לירות״ יבוא ״1,140 לירות״.


4, תיקון סעיף 38


בסעיף 36 לטקודה, במקום .״790 לירות״ יבוא ׳׳960


לירות״ ובמקום ״1,320 לירות״״ יבוא "1,680 לירות״.





1. תיקון סעיף 3


בסעיף 3 לפקודת מס הכנסה1 (להלן — הפקודה),


בסופו יבוא:


״(ח) קיבל אדם סכומים כריבית על איגרת-חוב


בשל תקופה שהאיגרת היתה בבעלותו של אחר


(להלן — ריבית צבורה) יחולו הוראות אלה:


(1) אם הריבית הצבורה איננה מהווה אצל


מקבלה הכנסה לפי סעיף 2(1) — יראו את


הריבית הצבורה כהכנסה שאין לגביה זכות


לפטור, לניכוי או לקיזוז כל שהם;


(2) אם הריבית הצבורה מהווה אצל מקבלה


הכנסה לפי סעיף 2(1), ונתקיימו שתי אלה:


(א) הריבית נצברה לגבי תקופה העולה


על שנה :


(ב) איגרת-החוב נרכשה בתוך שנה וחצי


לפני פדיונה או לפני המועד לתשלום


הריבית —





ד. הצעת חוק לתיקון פקודת מס הכנסה (מסי 20), תשל״ד-1974





49—51. הפרת הסכם הפרדת הכוחות על-ידי מצרים


לפי הודעת דובר צה״ל — הצעות חברי-הכנסת


מ. בגין, י. בן-מאיר וי. שערי.


52—53. הפסקת חיפושי גוויות חללינו בחזית המצרית


— הצעות חברי-הכנסת א. שרון וא. ורדיגר.





46. ג. אליעד (המפלגה הליברלית העצמאית): סכנה


לקיומם הפיסי של יהודי סוריה.


47. מ. שחל (המערך): גל הרדיפות הנמשך נגד יהודי


סוריה ורציחתם של שני צעירים יהודיים שם.


48. נ. אליעד (המפלגה הליברלית העצמאית): סכנת


ביטולם של מישדרי הטלוויזיה לילדים בשבת.





ג. הצעות לסדר-היום לישיבות ל׳׳ג, ל״ה ל״ו





ד. החלטה בעניין עירעורם של ה״ה חסן אל-עוקבי


וסלאמה אל-הוזייל על תוצאות הבחירות לכנסת


השמינית.


ה. החלטה בעניין עירעורם של ה״ה מאיר פעיל


ומאיר לם על תוצאות הבחירות לכנסת השמינית.





א. החלטה בעניין עירעורו של מר שמואל גוטנטג


על תוצאות הבחירות לכנסת השמינית.


ב. החלטה בעניין עירעורו של מר עודר קריב על


תוצאות הבחירות לכנסת השמינית.


ג. החלטה בעניין עירעורו של מר אשר חסין על תוצ-


אות הבחירות לכנסת השמינית.





ב. סדר-היום לישיבה ל״ה





—   1974 : 8 . צו מס קנייה (סחורות ושירותים) (הט-


לת מס ושיעורו) (תיקון׳ מס׳ 86), תשל״ד—1974;


9. צו מס קנייה (סחורות ושירותים) (הטלת מ©


ושיעורו) (תיקון מס׳ 88), תשל״ד—1974; 10. צו


מס קנייה (סחורות ושירותים) (הטלת מס ושיעורו)


(תיקון מסי 89), תשל״ד—1974.


מח. עליית יהודים מארצות המערב וקליטתם — דיון.


מט. החלטות בדבר תיקון טעויות בחוקים.


ג. חוק הנוער (טיפול והשגחה) (תיקון מס׳ 5),


תשל״ד—1974 (קריאה שנייה וקריאה שלישית).


נא. חוק לקיום תקפן של תקנות-שעת-חירום (פיקוח


על מצרכים ושירותים — הוראות נוספות), תשל״ד


—1974 (קריאה שנייה וקריאה שלישית).


נב. הצעות לסדר-היום.





מוי חוק להארכת תקטן של תקנות-שעת-חירום (הא-


רכת מועדים — הוראות גוססות), תשל״ד—1974


(קריאה שנייה וקריאה שלישית).


מז. החלטות בדבר אישור הוראות בצווים: 1. צו תע-


ריף המכס והפטור (תיקון התוספת מס׳ 110),


תשל״ד- 1973; 2. צו תעריף המכס והפטור (תיקון


התוספת מס׳ 112), תשל״ד--1973; 3. צו תעריף


המכס והפטור (תיקון התוספת מס׳ 113), תשל״ד—


1973; 4. צו תעריף המכס והפטור (תיקון התוספת


מס׳ 120), תשל״ד—1974; 5. צו מס קנייה (סחו-


רות ושירותים) (הטלת מס ושיעורו) (תיקון מס׳


76), תשל״ד—1973; 6. צו מס קנייה (סחורות ושי-


רותים) (הטלת מס ושיעורו) (תיקון מס׳ 82).


תשל״ד—1974; 7. צו מס קנייה (סחורות ושירו-


תים) (הטלת מס ושיעורו) (תיקון מס׳ 84), תשל״ד


ו





14. תיקון סעיף 91


בסעיף 91 לפקודה —


(1) בסעיף קטן (ב), במקום ״יפחת ב-5%


לכל שנה משש-עשרה השנים הראשונות שבת-


קופת החזקה״ יבוא ״יפחת ב-3.5% לכל


שנה שבתקופת החזקה״;


(2) סעיף קטן (ג) — יימחק.


15. החלפת סעיף 121


במקום סעיף 121 לפקודה יבוא :


״121. שיעורי הטס ליחיד


(א) וזה המס על הכנסתו החייבת של יחיד:


(1) על כל לירה מ-2,000 הלירות הראשונות


— 23 אג׳;


(2) על כל לירה מ-2,000 הלירות הבאות —


25 אג׳;


(3) על כל לירה מ-2,000 הלירות הבאות —


27 אג׳;


(4) על כל לירה מ-2,000 הלירות הבאות —


30 אג׳ ;


(5) על כל לירה מ-2,000 הלירות הבאות —


33 אג׳;


(6) על כל לירה מ-2,000 הלירות הבאות —


37 אג׳;


(7) על כל לירה מ-2,000 הלירות הבאות —


41 אג׳;


(8) על כל לירה מ-2,000 הלירות הבאות —


45 אג׳;


(9) על כל לירה מ-4,000 הלירות הבאות —


48 אג׳;


(10) על כל לירה מ-4,000 הלירות הבאות —


51 אג׳;


(11) על כל לירה מ-6,000 הלירות הבאות —


54 אג׳;


(12) על כל לירה מ-6,000 הלירות הבאות — 


57 אג׳;


(13) על כל לירה מ-9,000 הלירות הבאות —


60 אג׳;


(14) על כל לירה מ-12,000 הלירות הבאות —


63 אג׳ ;


(15) על כל לירה נוספת - 65 אגי.


(ב) על אף האמור בסעיף קטן (א)(1) עד (3)


יהיה שיעור המס שיחיד תושב חח יהא חייב בו


על 000, 6 הלירות הראשונות של הכנסתו החייבת


— 30 אגורות ללידה.


(ג) לגבי יחיד תושב ישראל שאינו זכאי לניכוי


לא בעד אשה לפי סעיף 37 ולא בעד ילדים לסי


סעיף 40 יוגדלו שיעורי המס לסי סעיף קטן


(א) (10) עד (13) ב-3 אגורות לכל לירה ולפי


סעיף קטן (א) (14) ב-2 אגורות לכל לירה;


סעיף קטן זה לא יחול על יחיד שהיה זכאי לניכוי


כאמור אילולא הוראות סעיף 66(א)(2).״





5. תיקון סעיף 36 א


בסעיף 36א לפקודה, במקום ״780 לירות״ יבוא


״960 לירות"


6. תיקון סעיף 37


בסעיף 37 לפקודה, במקום ׳׳1,260 לירות״ יבוא


׳׳1,320 לירות״.


7. תיקון סעיף 38


בסעיף 38 לפקודה —


(1) בסעיף קטן (א), במקום ״900 לירות״


יבוא ״1,020 לירות״ ובמקום ״1,440 לירות״


יבוא ״560׳1 לירות״;


(2) בסעיף קטן (ב), במקום ״480 לירות״ יבוא


״540 לירות״ ובמקום ״1,020 לירות״ יבוא


״1,140 לירות״;


(3) בסעיף קטן (ג), במקום ״780 לירות״


יבוא ״960 לירות״ ובמקום ״1,320 לירות״


יבוא ״1,680 לירות״.


8. תיקון סעיף 39


בסעיף 39 לפקודה, במקום ״480 לירות״ יבוא


״540 לירות״ ובמקום ״660 לירות״ יבוא ״720 לירות״.


9. תיקון סעיף 40


(א) בסעיף 40(א) לפקודה —


(1) בפיסקה (1), במקום ״1,200 לירות״ יבוא


״1,320 לירות״ ובמקום ״1,320 לירות״ יבוא


״1,400 לירות״;


(2) בפיסקה (2), במקום ״1,680 לירות״ יבוא


״1,800 לירות״;


(3) בפיסקה 3(ב)(2), במקום ״1,260 לירות״


יבוא ״1,380 לירות״ ובמקום ״150 לירות״


יבוא ״210 לירות״;


(4) בפיסקה (4), במקום ״900 לירות״ יבוא


בכל מקום ״1,200 לירות״.


(ב) בסעיף 40(ב) לפקודה, במקום ״600 לירות״


יבוא ״720 לירות״.


10. תיקון סעיף 41


בסעיף 41(א) לפקודה, במקום ״456 לירות״ יבוא


״500 לירות״, במקום ״912 לירות״ יבוא ״1,000


לירות״ ובמקום ״1,824 לירות״ יבוא ״2,000 לירות״.


11. תיקון סעיף 42


בסעיף 42 לפקודה —


(1) בסעיף קטן (ב), במקום ״1,200 לירות״


יבוא ״1,440 לירות״;


(2) בסעיף קטן (ג), במקום ״1,800 לירות״


יבוא ״2,160 לירות״.


12. תיקון סעיף 66


בסעיף 66(א) (4) לפקודה, במקום ״1,260 לירות״


יבוא ״1,380 לירות״ ובמקום ״150 לירות״ יבוא


״210 לירות״.


13. תיקון סעיף 67


בסעיף 67 לפקודה, במקום ״600 לירות״ יבוא


״720 לירות״.





2 ע״ר 1138, תוס׳ 2, עמי 1380.





ש. לורנץ מציע:


במקום ״3,720 לירות״ יבוא ״5,000 לירות״.


א. לבנבראון מציע:


במקום ״3,720 לירות״ יבוא ״4,000 לירות״


ובמקום ״960 לירות״ יבוא ״1,250 לירות״.


לסעיף 3


י. בדר מציע:


במקום ״540 לירות״ יבוא ״620 לירות״


ובמקום ״1,140 לירות״ יבוא ״1,360 לירות,


ושמלאו לו 75 שנה — ובאשה 70 שנה —


ניכוי של 1,800 לירות״.


י. 6לומין מציע:


במקום ״540 לירות״ יבוא ״600 לירות״.


ובמקום ״1,140 לירות״ יבוא ״1,380 לירות״.


ש. לורנץ מציע:


במקום ׳׳540 לירות״ יבוא ״720 לירות״ ובמ-


קום ״1,140 לירות״ יבוא ״1,570 לירות״.


א. לכנבראון מציע:


במקום ׳׳540 לירות״ יבוא ״600 לירות״


ובמקום ״1,140 לירות״ יבוא ״1,250 לירות״.


לסעיף 4


י. 6לומין מציע:


בסופו ייווסף:


״ובסיסה של סעיף 36(א) לפקודה יבוא;


יחיד תושב ישראל ששתי רגליו קטועות או


משותקות לחלוטין, יותר לו ניכוי נוסף על


הניכוי האמור בסך 1,500 לירות״.


ח. קורפו מציע:


בסופו ייווסף:


"ובסיפה של סעיף 36(א) לפקודה יבוא: נפגע





לסעיף 1


י. כדר מציע:


למחוק את הסעיף.


י. פלומין מציע:


1) בסיפה של סעיף קטן (1) יבוא:


״למעט פטור מתשלום מס נוסף על הניכוי


במקור מהריבית, במידה שהוא חל על הריבית


על פי הוראת כל דין.״


2) בסיפה של סעיף קטן (2) יבוא:


״ובלבד שמריבית הצבורה כאמור לא ינוכה


חלק יחסי מהוצאות שבהן עומד אדם בייצור


הכנסתו בהתאם להוראות סעיף 18 (ג).״


3) אחרי סעיף קטן (2) יבוא:


״(3) הוראות אלה יחולו רק על מי שרכש


איגרת-חוב שלושה חודשים לפני מועד


פרעונן.״ י


הוספת סעיף


י. בדר מציע (אם לא תתקבל הצעתו הקודמת):


אחרי סעיף 1 יבוא :


"1א. תיקון סעיף 20


בסעיף 20 לפקודה, במקום ״600 לירות״ יבוא ״900


לירות״.


לסעיף 2


י. בדר מציע:


במקום ״3,720 לירות״ יבוא ״1,800 לירות״.


י. פלומין מציע:


במקום ״3,720 לירות״ יבוא ״4,500 לירות״.


א. שוסטק מציע:


במקום ״3,720 לירות״ יבוא ״7,200 לירות״.





הסתייגויות לחוק הנ״ל





, בתקנות ההגנה (כספים), 1941,  2 המקבל מתו-


שב חוץ ריבית על איגרות חוב או דיבידנד על


מניות בשביל תושב ישראל או לזכותו, וכן


חבר-בני-אדם תושב ישראל המשלם ריבית על


איגרות חוב או דיבידנד על מניות הנסחרות


בבורסה, ינכו מהם מס בשיעור של 25%,


ואילו מדיבידנד המשתלם על מניות אחרות


ינוכה מס בשיעור  של 30%; החייב בניכוי,


כאמור, ישלם לפקיד השומה״;


(2) בסעיף קטן (ב), במקום ׳יפחות מ-25%״


יבוא, פעמיים, ׳יפחות מהשיעורים הקבועים


בסעיף קטן (א)״.


20. תחולה


סעיף 1 יחול על סכומים שנתקבלו לאחר יום


כ״ה בתשרי תשל״ו (30 בספטמבר 1975); יתר הוראות


חוק זה יחולו משנת המס 1974 ואילך.





16. הוספת סעיף  125 ב 


אחרי סעיף 125א לפקודה יבוא:


״125 .ב שיעור המס על דיבידנד


על אף האמור בסעיף 121 לא יעלה המס על הכנסה


מדיבידנד על 50%.״


ו


17. תיקון סעיף 126


בסעיף 126 (א) לפקודה, במקום ״38 אגורות״ יבוא


״42 אגורות.״


18. תיקון סעיף 127


בסעיף 127 (א) לפקודה, במקום ״25 אגורות״ יבוא


״30 אגורות׳/


19. תיקון סעיף 161


בסעיף 161 לפקודה —


(1) במקום הרישה לסעיף קטן (א) עד ״וישלם


לפקיד השומה״ יבוא ״סוחר מוסמך כמשמעותו





א. לבנבראון מציע:


1) בפיסקה (1), במקום ׳׳1,020 לירות״ יבוא י


״1,400 לירות׳׳ ובמקום ״1,560 לירות״ יבוא


׳׳1,800 לירות׳׳.


2) בפיסקה (2), במקום ״540 לירות״ יבוא ״650


לירות״ ובמקום ״1,140 לירות״ יבוא ׳׳1,250


לירות״.


לסעיף 8


י. ברר מציע:


1) במקום ״540 לירות״ יבוא י׳800 לירות״


ובמקום ״720 לירות״ יבוא ״1,200 לירות׳׳.


2) בסופו ייווסף: ״בחישוב הכנסתו של יחיד


תושב ישראל שאשתו עוזרת לו בהשגת הכ-


נסה כאמור, לפחות 40 שעות בשבוע במשך 10


חודשים בשנת המס, יותר לו ניכוי נוסף של


1,365 לירות לשנת המס אם הוא אינו זכאי


לניכוי נוסף לפי סעיף 40(א), וניכוי נוסף


של 1,800 לירות אם הוא זכאי לניכוי כאמור.


הוראות סעיפים 38 (ב) ו-(ג) יחולו על


סעיף זה״.


י. פלומין מציע:


במקום ״540 לירות״ יבוא ״600 לירות״


ובמקום ״720 לירות״ יבוא ״850 לירות״.


א. שוסטק מציע:


במקום ״540 לירות״ יבוא ״750 לירות״


ובמקום ״720 לירות״ יבוא ״850 לירות״.


א. לבנבראון מציע:


במקום ״540 לירות״ יבוא ״650 לירות״


ובמקום ״720 לירות״ יבוא ״859 לירות״.


לסעיף 9


י. בדר מציע: 


1) בסעיף קטן (א)(1), במקום ״1,320 לירות״


יבוא ״1,800 לירות״.


2) בסעיף קטן (א) (2), במקום ״1,800 לירות״


יבוא ״2,400 לירות״.


3) בסעיף קטן (א) (3), במקום ״1,380 לירות״


יבוא ״1,800 לירות״.


4) בסעיף קטן (א) (4) במקום ״1,200 לירות״


יבוא ״1,800 לירות״.


5) בסעיף קטן (ב), במקום ״720 לירות״ יבוא


״900 לירות״.


י. פלומין מציע:


1) בסעיף קטן (א)(1), במקום ״1,320 לירות״


יבוא ״1,560 לירות״ ובמקום ״1,400 לירות״


יבוא ״1,810 לירות׳׳.


2) בסעיף קטן (א) (2), במקום ״1,800 לירות״


יבוא ״2,200 לירות״.


3) בסעיף קטן (א) (3), במקום ״1,380 לירות"


יבוא ״1,680 לירות״.





שיתוק או נפגע אחר מבין האמורים שאין לו


זכות על סי חוק אחר לעזרה רפואית, ציוד


עזר ועזרה למשק בית, יהיה זכאי לניכוי נוסף


של 500 לירות אם כושר עבודתו נפגע כדי


25% אך פחות מ-50% ושל 1,500 לירות אם


כושר עבודתו נפגע ב-50% ומעלה.״


א. לבנבראון מציע :


במקום 960 לירות״ יבוא ״1,000 לירות״


ובמקום ״1,680 לירות״ יבוא ״1,800 לירות״.


לסעיף 5


י. בדר מציע:


במקום ״960 לירות״ יבוא ״1,000 לירות׳׳


י. פלומין וש. לורנץ מציעים:


במקום ״960 לירות״ יבוא ״1,000 לירות״,


א. לבנבראון מציע:


במקום ״960 לירות״ יבוא ״1,000 לירות׳׳.


לסעיף 6


י. בדר מציע;


במקום ״1,320 לירות״ יבוא ״1,600 לירות״.


י. פלומין וש. לורנץ מציעים :


במקום ״1,320 לירות״ יבוא ״1,600 לירות״.


א. שוסטק מציע :


במקום ״1,320 לירות״ יבוא ״2,400 לירות״.


א. לבנבראון מציע:


במקום ״1,320 לירות״ יבוא ״1,500 לירות״.


לסעיף 7


י. בדר מציע:


בפיסקה (1) —


א) במקום ״1,020 לירות״ יבוא ״1,360 לירות״


ובמקום ״1,560 לירות״ יבוא ״1,800 לירות״.


ב) בסוף הפיסקה יבוא: ״והקטע החל במלה


״והוכח״ עד ״מעבודה״ — יימחק.


י, פלומין מציע:


- 1) בפיסקה (1), במקום ׳״1,020 לירות״ יבוא


״1,150 לירות״ ובמקום ״1,560 לירות״ יבוא


״1,900 לירות״.


2) בפיסקה (2), במקום ״540 לירות״ יבוא


״600 לירות״ ובמקום ״1,140 לירות״ יבוא


״1,380 לירות״.


י א. שופטק מציע:


1) בפיסקה (1), במקום ״1,020 לירות״ יבוא


״1,100 לירות״ ובמקום ״1,560 לירות״ יבוא


״1,750 לירות״.


2) בפיסקה (2), במקום ״540 לירות״ יבוא


״650 לירות׳׳ ובמקום ״1,140 לירות״ יבוא


״1,250 לירות׳׳.





לסעיף 11


ש. לורנץ מציע:


במקום ׳׳1,440 לירות״ יבוא ׳׳3,000 לירות״


ובמקום ״2,160 לירות״ יבוא ״4,000 לירות״.


א. לבנבראון מציע:


במקום ׳׳1,440 לירות״ יבוא ״1,500 לירות״.


הוספת סעיפים


י. פלומין וא. שוסטק, מציעים:


אחרי סעיף 11 יבוא:


״11א. אחרי סעיף 43 לפקודה יבואו סעיפים


אלה:


״43א. ניכוי בשל רמי ביטוח לאומי


בחישוב הכנסתו החייבת של יחיד תושב יש-


ראל, למעט הכנסות על פי סעיף 2(2), יותר


לו ניכוי בשיעור של 2/3 מדמי הביטוח


הלאומי המגיעים ממנו בגין אותה שנת מס.


43ב. הצמדה למרר -


(א) כל הניכויים לפי סעיפים 34 עד 42 יוגדלו


משנה לשנה בהתאם לעליית מדד המחירים


לצרכן (ללא ירקות ופירות) המתפרסם מפעם


לפעם על-ידי הלשכה המרכזית לסטאטיסטיקה


בין חודש מאר6 1974 לבין חודש מארס הא-


חרון שלפני כל שנת מס.


(ב) הניכויים המוגדלים כאמור בסעיף קטן (א)


יעוגלו כלפי מעלה לעשר הלירות הקרובות.״


לסעיף 12


י. גדר מציע:


במקום ״1,380 לירות״ יבוא ״1,800 לירות״


ובמקום ״210 לירות״ יבוא ״240 לירות״.


י. פלומין מציע:


במקום ״1,380 לירות״ יבוא ״1,650 לירות״.


א .שוסטק, מציע:


במקום ״1,380 לירות״ יבוא ״2,400 לירות״.


י .לבנבראון מציע:


במקום ״1,380 לירות״ יבוא ״1,500 לירות״


ובמקום ״210 לירות״ יבוא ״250 לירות״.


לסעיף 14


י. בדר מציע:


במקום ״31״ יבוא ״6%״.


לחלופין:


במקום ״ 1/2 3  יבוא ״5%״.


י. פלומין מציע:


הסעיף ינוסח כך:


״14. בסעיף 91 לפקודה, במקום סעיפים קטנים


(ב) ו-(ג) יבוא:


״(ב) לא יוטל מס על אותו חלק מריווח הון





4) בסעיף קטן (ב), במקום ״720 לירות״ יבוא


״800 לירות״.


א. שופטק, מציע:


1) בסעיף קטן (א) (1), במקום ״1,320 לירות״


יבוא ״2,400 לירות״.


2) בסעיף קטן (א) (2), במקום ״1,800 לירות״


יבוא ״1,900 לירות״.


3) בסעיף קטן (א)(3), במקום ״1,380 לירות״


יבוא ״1,400 לירות״.


4) בסעיף קטן (א) (4) במקום ״1,200 לירות״


יבוא ״1,300 לירות״.


• 5) בסעיף קטן (ב), במקום ״720 לירות״ יבוא


״750 לירות״.


ש. לורנץ מציע:


בסעיף קטן (א)(1), במקום ״1,400 לירות"


יבוא ״1,600 לירות״.


לחלופין :


בסעיף קטן (א)(1), במקום ׳׳1,400 לירות״


יבוא ׳׳1,450 לירות״.


א. לבנבראון מציע:


1) בסעיף קטן (א)(1), במקום ״1,400 לירות׳׳


יבוא ׳׳1,500 לירות״.


2) בסעיף קטן (א) (2), במקום ׳׳1,800 לירות״


יבוא ״2,000 לירות״.


3) בסעיף קטן (א) (3), במקום ״1,380 לירות״


יבוא ״1,500 לירות״.


4) בסעיף קטן (א) (4), במקום ״1,200 לירות״


יבוא ״1,300 לירות׳׳.


5) בסעיף קטן (ב), במקום ׳׳720 לירות״ יבוא


״750 לירות״.


לסעיף 10


י. בדר מציע:


במקום ׳׳500 לירות״ יבוא ״600 לירות״, במ-


קום ״1,000 לירות״ יבוא ״1,350 לירות״


ובמקום ״2,000 לירות״ יבוא ״2,600 לירות׳׳.


י. פלומין וש. לורנץ מציעים:


במקום ״500 לירות״ יבוא ״600 לירות״,


במקום ״1,000 לירות׳׳ יבוא ׳׳1,200 לירות״


ובמקום ׳׳2,000 לירות׳׳ יבוא ״2,400 לירות׳׳.


א. שופטיו מציע:


במקום ׳׳500 לירות״ יבוא ״600 לירות״, במ-


קום ״1,000 לירות״ יבוא ״1,200 לירות׳׳


ובמקום ״2,000 לירות״ יבוא ׳׳2,250 לירות׳׳,


א. לבנבראון מציע:


במקום ״500 לירות״ יבוא ״600 לירות״,


במקום ״1,000 לירות״ יבוא ״1,200 לירות״


ובמקום ׳׳2,000 לירות״ יבוא ״2,200 לירות״.





(12) על כל לירה מ-10,000 הלירות הבאות —


55 אג׳;


(13) על כל לירה מ-20,000 הלירות הבאות —


58 אג׳;


(14) על כל לירה נוספת -- 60 אג׳,


י. פלומין מציע:


במקום סעיף 121 לפקודה יבוא:


״121. (א) וזה המס על הכנסתו החייבת של


יחיד:


(1) על כל לירה מ-2,000 הלירות הראשונות —


17.5 אג׳;


(2) על כל לירה מ-2,000 הלירות הבאות —


20 אג׳;


(3) על כל לירה מ-2.000 לירות הבאות —


22.5 אג׳;


(4) על כל לירה מ-2,000 הלירות הבאות —


25 אג׳;


(5) על כל לירה מ-2,000 הלירות הבאות —


30 אג׳;


(6) על כל לירה מ-6,000 הלירות הבאות —


35 אג׳;


(7) על כל לירה מ-8,000 הלירות הבאות —


37 אג׳ ;


(8) על כל לירה מ-8,000 הלירות הבאות —


40 אג׳;


(9) על כל לירה מ-8,000 הלירות הבאות —


45 אג׳;


(10) על כל לירה מ-10,000 הלירות הבאות —


50 אג׳ ;


(11) על כל לירה מ-25,000 הלירות הבאות —


55 אג׳;


(12) על כל לירה נוספת — 60 אג׳.


(ב) על אף האמור בסעיף קטן (א)(1) ער


(3) יהיה שיעור המס שיחיד תושב חוץ


יהא חייב בו על 6,000 הלירות הראשונות של


הכנסתו החייבת — 25 אגורות ללירה.


(ג) לגבי יחיד תושב ישראל.שאינו זכאי לני-


כוי לא בעד אשה לפי סעיף 37 ולא בעי .


ילדים לפי סעיף 40 יוגדלו שיעורי המס לפי


סעיף קטן (א) (9) עד (11) ב-2 אגורות לכל


לירה; סעיף קטן זה לא יחול על יחיד שהיה


זכאי לניכוי כאמור אילולא הוראות סעיף


66(א)(2).״


א. שוסטק מציע :


בסעיף קטן (א), במקום פיסקאות (14)


ו-(15 יבוא :


״(14) על כל לירה מ-150,000 הלירות הבאות


— 65 אג׳ ;


(15) על כל לירה מ-150,000 הלירות הבאות


67 אג׳;


(16) על כל לירה נוספת — 70 אג׳.״





השווה לשיערוך המחיר המקורי של הנכס


הנמכר; בסעיף זה — ״שיערוך המחיר המקורי״


— מכפלת המחיר המקורי בהפרש מדד המ-


חירים לצרכן (ללא ירקות וסירות) המתפרסם


מפעם לפעם על-ידי הלשכה המרכזית לסטא-


טיסטיקה בין יום הרכישה ויום המכירה של


הנכס;


״יום הרכישה״ — היום שבו, בדרך כל שהיא,


הגיע הנכס לידי הנישום או שהנישום נעשה


זכאי לו, לפי המוקדם יותר; אולם אם הנכס


הגיע לנישום או שהנישום נעשה זכאי לו


בדרך מתנה, לפני יום גי בניסן תשכ״ח


(1 באפריל 1968) או אף לאחר מכן אם הנכס


הגיע לידי הנישום במתנה הפטורה ממס לפי


סעיף 97(א) (4) או (5) — היום שבו הגיע


הנכס לידי הרוכש האחרון שרכשו שלא במתנה


פטורה ממס.


(ג) לא יוטל מס על ריווח הון ממכירת


נכס שתאריך הרכישה שלו הוא לפני וי באייר


תש״ח (15 במאי 1948).״


א. שופטי, מציע:


הסעיף ינוסח כך:


״14. בסעיף 91 לפקודה בסופו ייווסף:


״בחישוב ריווח ההון תנוכה מן הריווח העלאת


ערך ההון הנדון על-פי הפרשי שיעורי מדד


המחירים לצרכן במועדים הקובעים״.


!סעיף 15


י. ברר מציע:


סעיף קטן (א) ינוסח כך:


״(1) על כל לירה מ-3,000 הלירות הראשונות


10 אג׳;


(2) על כל לירה מ-3,000 הלירות הבאות —


15 אג';


(3) על כל לירה מ-2,000 הלירות הבאות --


18 אג׳:


(4) על כל לירה מ-2,000 הלירות הבאות —


20 אג׳;


(5) על כל לירה מ-2,000 הלירות הבאות —


23 אג׳:


(6) על כל לירה מ-2,000 הלירות הבאות —


25 אג׳;


(7) על כל לירה מ-4,000 הלירות הבאות —


30 אג׳;


(8) על כל לירה מ-4,000 הלירות הבאות —


35 אג׳;


(9) על כל לירה מ-4,000 הלירות הבאות —


40 אג׳;


(10) על כל לירה 8.000 הלירות הבאות —


45 אג׳;


(11) על כל לירה מ-8,000 הלירות הבאות —


50 אג׳;





1 דיני מדינת ישראל, נוסח חדש 12, עמ׳ 284; ס״ח תש״ל, ענ׳ 16.


2 ס״ח תשי״ט, עמ׳ 286; תשכ״א, עמ' 140; תשכ״ג. עמ' 128; תשכ״ד, עמ' 10, עמ' 168; תשכ״ז, עמ׳


113; תש״ל, עמ' 150; תשל״א, עמ' 148; תשל״ג, עמ' 201





יידר. צו גרגר מוזן אמצעי זיהוי


פוקד רשאי, בצו, לקרוא לכל גבר, שהוא


מיועד לשירות בטחון או יוצא צבא, להתייצב





1. הוספת סעיף 7ד


אחרי סעיף 7ג לחוק שירות בטחון, תשי״ט--


1959 (נוסח משולב)2, יבוא;





1. הצעת חוק שירות בטחון (תיקון מס' 9), תשל"ד-1974





״(ג) שוחרר אדם בערובה לפי סימן זה על-ידי


קצין משטרה, ולאי התייצב לחקירה במשטרה


משנדרש לכך, רשאי בית-המשפט, לבקשת השוטר


החוקר בעניין, ליתן צו להבאת המשוחרר למשטרה


לשם חקירה.״





1.. תיקון פעיף 11


י בסעיף 11 לפקודת סדר הדין הפלילי (מעצר


וחיפוש) (נוסח חדש), תשכ״ט—1969 1 האמור בסעיף


קטן (ג) יסומן (ד), ולפניו יבוא:





ה. הצעת חוק לתיקון פקודת סדר הדין הפלילי (מעצר וחיפוש) (מס׳ 2),


תשל״ד-1974





לסעיף 16


י. ברו מציע:


במקום 50% יבוא "40%"


א. לגנגראון מציע:


במקום 50% יבוא ״65%״.


לסעיף 17


י. גדר מציע:


למחוק את הסעיף.


י. פלומין מציע:


במקום ״42 אגורות״ יבוא ״40 אגורות״.


א. לבנבראון מציע:


במקום ״42 אגורות״ יבוא ״55 אגורות״.


לסעיף 18


י. גרר וי. פלומין מציעים:


למחוק את הסעיף.


א. לגנגראון מציע:


במקום ״30 אגורות״ יבוא ״35 אגורות״.


לסעיף 19


י. גרר וי. פלומין מציעים:


למחוק את הסעיף.


א. לבנכראון מציע:


במקום ״25%״ יבוא ״30%״ ובמקום ״30%*


יבוא ״35%״.


לסעיף 20


י. פולומין מציע:


במקום ״כ״ה בתשרי תשל״ו (30 בספטמבר


1975)״ יבוא ״א׳ בניסן תשל״ו (1 באפריל


1976)״.





א. לבנבראון מציע:


1) סעיף קטן (א) ינוסח כך:


״(א) וזה המס על הכנסתו החייגת של יחיד:


(1) על כל לירה מ-3,000 הלירות הראשונות


— 15 אג׳;


(2) על כל לירה מ-3,000 הלירות הבאות —


17 אג׳;


(3) על כל לירה מ-2,000 הלירות הבאות —


20 אגי ;


(4) על כל לירה מ-2,000 הלירות הבאות —


23 אג׳;


(5) על כל לירח מ-000׳2 הלירות הבאות —


27 אגי;


(6) על כל לירה מ-2,000 הלירות הבאות —


31 אגי;


(7) על כל לירה מ-2,000 הלירות הבאות —


35 אג׳;


(8) על כל לירה מ-4,000 הלירות הבאות —


40 אג׳;


(9) על כל לירה מ-000;4 הלירות הבאות —


45 אג׳;


(10) על כל לירה מ-8,000 הלירות הבאות —


55 אגי;


(11) על כל לירה מ-8,000 הלירות הבאות —


60 אג׳;


(12) על כל לירה מ-10,000 הלירות הבאות —


62 אג׳;


(13) על כל לירה מ-20,000 הלירות הבאות —


65 אג׳;


(14) על כל לירה נוספת — 70 אג׳,״


2) בסעיף קטן (ב), במקום ׳׳30 אגורות ללירה׳י


יבוא ״25 אגורות ללידה".


3) סעיף קטן (ג) — יימחק.





1 ק״ת תשל״ד, עמ׳ 603.


2 ק״ת תשל״ד, עמ׳ .600


8 ס״ח תשי״ז, עמ׳ ,42


1 ס״ח תשכ״ט, עמ׳ 232; תש״ל, עמ׳ ,152


5 ס״ח תשל״ב, עמ׳ 158.





(1) בפיסקה (3)(א), במקום ״בניין עסקי המשמש


1 בתעשיה״ יבוא ״בניין עסקי המשמש לייצור תע-


שייתי או כבית אריזה״;





1. תיקון פעיף 36 


בסעיף 36 לחוק מס רכוש וקרן פיצויים (תיקו


מס׳ 8), תשל״ב—1972-





ח. הצעת חוק עידוד התעשיה (מסים) (תיקון מסי 2), תשל״ד-1974


1. תיקון פעיף 19


בסעיף 19 לחוק עידוד התעשיה (מסים), תשכ״ט


1969  1  .במקום ״10 אגורות״ יבוא  " 15 אגורות״.


הסתייגות לחוק הנ״ל


לסעיף 1


י. פלומין מציע:


במקום ״15 אגורות״ יבוא ״14 אגורות״.


ט. הצעת חוק מס וכוש וקרן פיצויים (תיקוו מסי 8) (תיקון), תשל״ד-1974





2. הארכת מועדים הקבועים בחיקוק


(א) נקבע בחיקוק מועד לעשיית פעולה, ומי


שהיה צריך לעשותה היה ביום האחרון של


אותו מועד או בשלושים הימים שקדמו לו


בשירות חירום, רשאי הוא לעשות את הפעולה


תוך שלושים יום לאחר שיחרורו משירות


החירום או לאחר שחדלה ההכרזה לפי סעיף


1 לחול על שירותו, הכל כפי המוקדם יותר.


(ב) תשלומים שמועדי פרעונם הוארכו לפי


סעיף זה וטרם נפרעו, רשאי אדם לפרעם בתש-


לומים חודשיים שווים במשך תקופה שהיא ארו-


כה פי שלושה מתקופת שירות החירום שלו.


(ג) עשה אדם את הפעולה תוך המועדים הק-


בועים בסעיף זה, לא תישמע טענה שהפעולה


לא נעשתה במועדה.


(ד) תקנה 2 לתקנות הארכת מועדים (הסדרים


לפרעונם של תשלומים נדחים), תשלי׳ד—1974


— בטלה.״


2. בתקנה 2 לתקנות האמורות, בסוף סעיף 3(ב)


החדש יבוא ״ועל מי שערב לחיוב״.





1. הארכת תוקף


תקפן של תקנות-שעת-חירום (הארכת מועדים—


הוראות נוספות), תשל״ד—1974   2 מוארך בזה, בתי-


קונים המפורשים בתוספת, עד יום י״ז בטבת תשל״ה


(31 בדצמבר 1974).


2. סמכות ביטול


שר הבטחון רשאי בכל עת, בצו שיפורסם ברשו-


מות לבטל את התקנות האמורות, כולן או מקצתן.


3. תחילה


תחילתו של חוק זה מיום י׳ בתשרי תשל״ד (6


באוקטובר 1973).


תוססת


(סעיף 1)


1, במקום תקנה 1 לתקנות האמורות יבוא;


י׳1. החלפת סעיף 2


במקום סעיף 2 לחוק הארכת מועדים, תשי״ז


—1975 8 . יבוא:





ז. הצעת חוק להארכת תקפן של תקנות-שעת-חירום (הארכת מועדים -


הוראות נוספות), תשל״ד-1974





2. ב יטול


תקנות-שעת-חירום (אמצעי זיהוי), תשל״ד— 1974 1


— בטלות.





במקום ובזמן שנקבעו בצו, לשם מתן אמצעי


זיהוי ששר הבטחון יקבע אותם בתקנות, ומי


שצו פוקד חל עליו חייב להתייצב במקום


ובזמן שנקבעו כאמור לשם מתן אמצעי הזיהוי.״





1 ס״ח תשכ״א, עמ' 100; תשכ״ד, עמ' 91; תשכ״ה; עמ' 197 ,׳ תשכ״ז, עמ' 26; תשכ״ח, עמ' 42; תשכ״ט,


עמ' 86; תש״ל, עמ' 12, עמ' 126; תשלי"ב, עמ' .158


2 דיני מדינת ישראל, נוסח חדש 6, עמ' 120.


8 ס״ח תשי״ט, עמ' 234; ס״ח תשל״א, עמ' .30


* ס״ח תשכ״ט, עמ' .149


5 ס״ח 720, תשל״ד, עמ' 18.





לעידוד השקעות (חברות עתירות הון), תשל״ד


 1973  :


(3) ״התאריך הקובע״ — 31 באוקטובר של


השנה השישית לאחר שנת המס הקובעת;


(4) ״שנת מס קובעת״ — השנה שלגביה


שולם המילווה.


2. הטלת המילווה ושיעורו


המקבל הכנסה מוטבת יהיה חייב למדינה במילווה


בטחון בשיעור של 7% (להלן — המילווה).





1. הגדרות


בחוק זה —


(1) תהא לכל מונח המשמעות שיש לו בפ-


קודת מס הכנסה 2 (להלן — הפקודה), אם


אין בחוק זה הוראה אחרת;


(2) ״הכנסה מוטבת״ — הכנסה הפטורה ממס


הכנסה וחייבים עליה במס חברות בלבד לפי


סעיף 47 לחוק לעידוד השקעות הון, תשי״ט


—1959  3 לפי סעיף 5 לחוק החברה לישראל


בע״מ, תשכ״ט—1969   4 או לפי סעיף 6 לחוק





הסתייגות לחוק הנ״ל


לסעיף 5


י. פלומין מציע:


בסופו ייווסף: ״אולם הוראות סעיף 2 יחולו


רק לגבי נכסים שנרכשו החל משנת המס


1974״.


יא. הצעת חוק מילווה בטחון (מפעלים מאושרים), תשל״ד-1974





בזכויות שאילו היו בידי יחיד היה הוא


בעל השליטה;


בסעיף קטן זה — ״קרוב״ — לרבות קרובו של


קרוב.״


3. תיקון סעיף 7א


בסעיף 7א(ג) לחוק העיקרי, בסופו יבוא ״ולקבוע


סכומים שונים בהתחשב בשנה שבה נשום הבניין״.


4. תיקון סעיף 20


בסעיף 20 לחוק העיקרי —


(1) בסעיף קטן (ב), במקום ״5% "יבוא


״7.5%״;


(2) בסעיף קטן (ג), במקום ״3%״ יבוא


״%  4.5"


5. תחילה


הוראות חוק זה יחולו משנת המס 1974 ואילך





נ. תיקון סעיף 1


בסעיף 1 לחוק מס רכוש וקרן פיצויים, תשכ״א—


1961  1(להלן — החוק העיקרי), בהגדרת ״גמר בנייה״,


במקום ״או משעה שניסוחו בגג״ יבוא ״או משעה שהוא


ראוי לשימוש שיועד לו״.


2. תיקון סעיף 7


בסעיף 7 לחוק העיקרי, במקום סעיף קטן (ג)


יבוא:


״(ג) בניין מגורים או בניין עסקי המושכר בש-


כירות מוגנת לקרובו של בעל הבניין, או בניין


כאמור שבעלו הוא שותפות והבניין מושכר בש-


כירות מוגנת לשותף או לקרובו — יהיה שוויו


כאילו היה הבניין פנוי; הוא הדין בבניין מגורים


או בניין עסקי שבעלו הוא חבר-בני-אדם והבניין


מושכר בשכירות מוגנת לאחד מאלה:


(1) לבעל שליטה או לקרובו;


(2) לחבר-בני-אדם אחר, כאשר בחבר המשכיר


ובחבר השוכר מחזיקים אותם בני אדם ביחד





י. הצעת חוק מס ומש וקוץ פצויים (תיקוו מס' 9), תשל״ד-1974





2. תחילה


תחילתה של פיסקה (1) לסעיף 1 החל משנת


המס 1974, ושל פיסקה (2) החל משנת המס 1973.





(2) בפיסקה (5), במקום ״לשנת המס 1972 אילולא


הביטול, יהיה לגביו המס הבסיסי לשנת המס


1972״ יבוא ״לשנת מס פלונית אילולא הביטול,


יהיה לגביו המס הבסיסי לאותה שנת מס״.





1 ס״ח תשי״ז, עמ׳ 8.


2 ס׳יח תשכ״ח, עמ׳ 108; תשל״ג, עמ׳ .260





שגת כספים פלונית, סכומי מאקסימום במקום


הסכומים המתקבלים לפי האמור בלוח י״א.״


2. תיקון סעיף 177


בסעיף 177 לחוק העיקרי, אחרי פיסקה (3) יבוא;


״(4) עיגול סכומי המאקסימום המתקבלים לסי


האמור בלוח י״א כדי מאה לירות.״





1. החלפות סעיף 167א


במקום סעיף 167א לחוק הביטוח הלאומי (נוסח


משולב), תשכ״ח—1968  2 (להלן — החוק העיקרי),


יבוא:


167א. שינוי המאקסימום


השר רשאי, בהתייעצות עם שר האוצר וב-


אישור ועדת העבודה של הכנסת, לקבוע, לגבי





יב. הצעת חוק הביטוח הלאומי (תיקון מסי 15), תשל״ד-1974





(ג) שר האוצר, באישור ועדת הכספים של הכנסת,


יקבע בתקנות את ההוראות והתנאים שיחולו על


תעודות המילווה, לרבות בדבר הוצאתן ופדיונן


ובדבר היתרות שסכומן קטן מהערך הנקוב הנמוך


ביותר של תעודות המילווה.


(ד) התעודות יהיו רק על סכום לירות המתחלק


לחמש ללא יתרה.


6. פרעון המילווה והריבית


סד כל סכומי המילווה והריבית עליו ייפרעו


בשנים-עשר שיעורים חודשיים בשנת המס השש-


עשרה שלאחד שנת המס הקובעת.


7. תשלוט על חשבון המילווה


החייב במילווה ישלם על חשבון המילווה, בעת


הגשת הדו׳יח שלו על פי סעיף 131 לפקודה לשנת


המס הקובעת, את סכום המילווה שהוא חייב בו על פי


הדו״ח האמור.


8 .קביעת סכום המילווה


שילם אדם סכומים על חשבון מס ומילווה, יהיה,


לעניין מתן תעודות מילווה, חלק המילווה בתוך סך


כל הסכומים ששילם כאמור, כיחס שבין סכום המיל-


ווה שהוא חייב בו לסך כל המס והמילווה שהוא


חייב בהם.


9. מילווה שלא שולט עד התאריך הקובע


(א) שר האוצר, באישור ועדת הכספים של הכ-


נסת, רשאי לקבוע מה יהיה דינו של מילווה שלא


שולם עד התאריך הקובע; בתקנות אלה ניתן


גם לקבוע כי המילווה ייהפך למס או שלא ייגבה.


(ב) תקנות לפי סעיף קטן (א) יכול שיהיו כלליות


או לפי סכום המילווה שלא שולם או לפי מבחנים


אחרים שנקבעו.


10. תחולת הוראות הפקודה


הוראות הפקודה יחולו על המילווה כאילו היה


חלק מהמס, והוא במידה שאין בחוק זה הוראה אחרת


לאותו עניין.


11. ביצוע ותקנות


שר האוצר ממונה על ביצוע חוק זה והוא רשאי


להתקין תקנות בכל הנוגע לביצועו.





3. המילווה ישא ריבית


(א) המילווה ישא ריבית בשיעור של 6% לשנה —


(1) החל מיום 1 באפריל של השנה השנייה


שלאחר שנת המס הקובעת — על סכומי המיל-


ווה ששולמו עד תום שנת המס שלאחר השנה


הקובעת;


(2) החל מיום 1 באפריל של השנה הרביעית


שלאחר שנת המס הקובעת — על יתרות הטיל-


ווה ששולמו עד התאריך הקובע.


(ב) הריבית תהיה פטורה ממס הכנסה.


4. המילווה צמוד למדד


(א) בסעיף זה —


(1) ״מדד יוקר המחיה״ — כמשמעותו בחוק


מילויה בטחון, תשי״ז— 1956  1 :


(2) ״מדד יסודי״ —


(א) מדד יוקר המחיה שיתפרסם לדצמבר


של השנה שלאחר שנת המס הקובעת —


לגבי סכומי מילווה ששולמו עד תום שגת


המס שלאחר שנת המס הקובעת;


(ב) מדד יוקר המחיה שיתפרסם לדצמבר


של השנה השלישית שלאחר שנת המס


הקובעת — לגבי יתרות מילווה ששולמו


עד התאריך הקובע;


(3) ״מדד חדש״ — מדד יוקר המחיה שית-


פרסם לחודש דצמבר של השנה החמש-עשרה


שלאחר שנת המם הקובעת.


(ב) קרן המילווה תהיה צמודה למדד יוקר המחיה;


נתברר בעת פרעונו של המילווה כי המדד החדש


עולה על המדד היסודי, ייפרע המילווה כשהוא


מוגדל באופן יחסי לשיעור העלייה של המדד החדש.


5. תעודות מילווה


(א) על סכומי מילווה ששילם אדם יינתנו לו,


עד ליום 1 באפריל של השנה השביעית שלאחר


שנת המס הקובעת, תעודות הרשומות על שמו.


(ב) התעודות לא יהיו סחירות ולא יהיו ניתנות


לשיעבוד או להעברה פרט להעברות מכוח הדין,


אלא אם שר האוצר, באישור ועדת הכספים של


הכנסת, קבע אחרת בתקנות ובתנאים שקבע.





ג ס״ח תש״ך, עמ' 52; תשכ״ח, עמ' 223; תשל״א,


עמ' 141, עמ' 177; תשל״ב, עמ' 2,





סעד או שוטר המטפלים בקטין״, וההמשך יהיה


לפי גירסה בי.


י. בארי מציע:


אחרי ״כי הפגיעה נגרמה״ יבוא ״ביודעין״.





לסעיף 1


ח. גרוסמן, מ. גז, א. אולמרט וח. שמעוני מציעים:


בסעיף 2א לחוק העיקרי, במקום הרישה עד


״בקטין״ יבוא ״רופא, אחות, עובד חינוך, עובד





הסתייגויות לחוק הנ״ל





בו או להשגיח עליו או מזניח את הטיפול


או ההשגחה, ימסור על כר לפקיד סעד.״


נירסה ב׳


״2א. חוגת הודעה


רופא או אחות, המטפלים בקטין שנפגע בב-


ריאותו הגופנית או הנפשית ויש להם יסוד


סביר להניח כי הפגיעה נגרמה בידי האחראי


על הקטין או משום שהאחראי על הקטין


אינו מסוגל לטפל בו או להשגיח עליו או


מזניח את הטיפול או ההשגחה, ימסרו על כר


לפקיד סעד.״





1. הוספת סעיף 2א


בחוק הנוער (טיפול והשגחה), תש"ד—1960   1 . אחרי


סעיף 2 יבוא:


נירפה אי


"2א. חוגת הורעה


רופא המטפל בקטין שנפגע בבריאותו הגו-


פנית או הנפשית ויש לו יסוד להניח כי הפ-


גיעה נגרמה בידי האחראי על הקטין או


משום שהאחראי על הקטין אינו מסוגל לטפל





3. החלפת לוח י״א


במקום לוח י״א לחוק העיקרי יבוא:


״לוח י׳׳א


(סעיפים 167 ו-167א)


הכנסת מאקסימום ומינימום


פרט    בעד                  הכנסת  מאקסימום   בלירות                      הכנסת מינימום  בלירות


1 עובד לחודש —            לחודש   -        סכום השווה לכפליים                                              


השכר הממוצע או


לשנה — סכום השווה לכפליים                      600 לשנה


השכר הממוצע כפול 12


2 עובד לשנה — סכום השווה לכפליים 900 לשנה


עצמאי השכר הממוצע כפול 12


3 מבוטח לשנה — סכום השווה לכפליים 360 לשנה.״


אחר השכר הממוצע כפול 12


4. תחילה


תחילתו של חוק זה היא ביום ט׳ בניסן תשל״ד


(1 באפריל 1974).


הסתייגות לחוק הנ"ל


לסעיף 1


ל. ריציאן מציע:


בסעיף 167א לחוק העיקרי, המלים ״בהתייעצות


עם שר האוצר״ — יימחקו.


יג. הצעת חוק הנוער (טיפול והשגחה) (תיקון מס' 5), תשל׳׳ד-1974





1 ס״ח תש״ט, עמ׳ 154; ס״ח תש״ך, עמ׳ 18.


2 ק״ת תשל״ד, שיעורי מק״ח 89, עמ׳ .60


3 ק״ת תשל״ד, שיעורי מק״ח 89, עמ׳ .63


4 . ק״ת תשל״ד, שיעורי מק״ח 89, עמ׳ .64


5 ק״ת תשל״ד, שיעורי מק״ח 95, עמ׳ 110.


• ס״ח תשי״ב, עמ׳ 344; תשכ״ב. עמ׳ .44


י ק״ת תשל״ד, שיעורי מק״ח 89, עמ׳ 43.


8 ק״ת תשל״ד, שיעורי מק״ח 93, עמ׳ 78.


• ק״ת תשל״ד, שיעורי מק״ח 93, עמ׳ .80





ושירותים) (הטלת מס ושיעורו) (תיקון מס׳ 84),


תשל״ד—   1974 9 שכתוצאה מהן מוגדל מס קנייה או


מוטל מס קנייה על סחורה שהיתה פטורה ממנן.





בהתאם לסעיף 3(ב) לחוק מס קנייה (סחורות


ושירותים), תשי״ב—1952 6 וסעיף 2(א) לחוק מסי


מכס ובלו (שינוי תעריף), תש״ט—   1949 1 מחליטה


הכנסת לאשר אותן הוראות בצו מס קנייה (סחורות





כ. החלטה בדבר אישור הוראות המגדילות או המטילות מס קנייה





ושירותים) (הטלת מס ושיעורו) (תיקון מסי 82),


תשל״ד—1974  8, שכתוצאה מהן מוגדל מס קנייה או


מוטל מס קנייה על סחורה שהיתה פטורה ממנו.





בהתאם לסעיף 3(ב) לחוק מס קנייה (סחורות 


ושירותים), תשי״ב—   1952 6, וסעיף 2(א) לחוק מס'


מכס ובלו (שינוי תעריף), תש״ט—1949 1 .מחליטה


הכנסת לאשר אותן הוראות בצו מס קנייה (סחורות





יט. החלטה בדבר אישור הוראות המגדילות או המטילות מס קנייה





ושירותים) (הטלת מס ושיעורו) (תיקון מס׳ 76),


תשל״ד—1973 7, שכתוצאה מהן מוגדל מס קנייה או


מוטל מס קנייה על סחורה שהיתה פטורה ממנו. 





בהתאם לסעיף 3(ב) לחוק מס קנייה (סחורות


ושירותים), תשי״ב—   1952 6 סעיף 2(א) לחוק מסי


מכס ובלו (שינוי תעריף), תש״ט—1949  1 מחליטה


הכנסת לאשר אותן הוראות בצו מס קנייה (סחורות





יח. החלטה בדבר אישור הוראות המגדילות או המטילות מס קנייה





120), תשל״ד—1974,  5 כתוצאה מהן מוגדל מכס או


מוטל מכס על סחורה שהיתה סטורה ממנו.





בהתאם לסעיף 2(א) לחוק מסי מכס ובלו (שינוי


תעריף), תש״ט-    1949 1  מחליטה הכנסת לאשר אותן


הוראות בצו תעריף המכס והפטור (תיקון התוספת מס׳





יז. החלטה בדבר אישור הוראות המגדילות מכס או המטילות מכס





113), תשל״ד—   1973  4 .שכתוצאה מהן מוגדל מכס


או מוטל מכס על סחורה שהיתה פטורה ממנו.





בהתאם לסעיף 2(א) לחוק מסי מכס ובלו (שינוי


תעריף), תש״ט-1949  1 , מחליטה הכנסת לאשר אותן


הוראות בצו תעריף המכס והפטור (תיקון התוספת מס׳





טז. החלטה בדבר אישור הוראות המגדילות מכס או המטילות מכס





מס׳ 112), תשל״ד—   1973   3 .  כתוצאה מהן מוגדל מכס


או מוטל מכס על סחורה שהיתה פטורה ממנו.





בהתאם לסעיף 2(א) לחוק מסי מכס ובלו (שינוי


תעריף), תש״ט—1949 1 חליטה הכנסת לאשר אותן


הוראות בצו תעריף המכס והפטור (תיקון התוספת





טו. החלטה בדבר אישור הודאות המגדילות מכס או המטילות מכס





מסי 110), תשל״ד—1973 2 .שכתוצאה מהן מוגדל מכס


או מוטל מכס על סחורה שהיתה פטורה ממנו.





בהתאם ״לסעיף 2(א) לחוק מסי מכס ובלו (שינוי


תעריף), תש״ט—1949  1  מחליטה הכנסת לאשר אותן


הוראות בצו תעריף המכס והפטור (תיקון התוססת





יד. החלטה בדבר אישור הוראות המגדילות מכס או המטילות מכס





1 ס״ח תשי״ב, עמ' 344; תשכ״ב, עמ' 44.


2 ס״ח תש״ט, עמי 154; תש״ך, עמ׳ .18


3 ק״ת תשל״ד, שיעורי מק״ח 93, עמ׳ .81


4 ק״ת תשל״ד, שיעורי מק״ח 97, עמ׳ .123


5 ק״ת תשל״ד, שיעורי מק״ח 97, עמ׳ .124


6 ק״ת תשל״ד, עמ׳ 60, עמ׳ 108; ס״ח תשל״ד, עמ׳ .41


7 ס״ח תשי״ח, עמ׳ .24


 8 דיני מדינת ישראל, נוסח חדש 1, עמ׳ 2.





— על כל אזרח ישראל, תושב ישראל וכן על


תאגיד, אף שאינו רשום בישראל, ובלבד שהשליטה


בו נתונה בידי אזרח ישראל, תושב ישראל או


תאגיד הרשום בישראל או בידי המדינה.


גידפה ב'


(ב) החוק, התקנות שהותקנו והצווים שניתנו על


פיו המטילים איסורים, הגבלות או חיובים על


אדם, יחולו בישראל על כל ארם.





1. תחולה


(א) הוראות תקנות אלה, כל עוד הן בתקפן, יחו-


לו על אף האמור בחוק הפיקוח על מצרכים ושי-


רותים, תשי״ח-  1957  7 (להלן — החוק) ובפקודת


הפרשנות  8.


גירסה א'


(ב) החוק, התקנות שהותקנו והצווים שניתנו על


פיו המטילים איסורים, הגבלות או חיובים על


אדם, יחולו בישראל על כל אדם, ובחוץ-לארץ





תוספת


(סעיף 1)





ברשומות, לבטל את התקנות האמורות, כולן או מק-


צתן, או להגביל סמכויות על פיהן.


3. תחילה


תחילתו של חוק זה ביום ט׳ בניסן תשל״ד (1


באפריל 1974).





1. קיום תקנות


תקנות-שעת-חירום (פיקוח על מצרכים ושירו-


תים — הוראות נוספות), תשל״ד—1974,  6 בנוסח הניתן


בתוספת, יעמדו בתקפן עד יום י״ד בתשרי תשל״ה.


(30 בספטמבר 1974).


2. סמכות ביטול לפני המועד


שר המסחר והתעשייה רשאי בכל עת, בצו שיפורסם





כד. הצעת חוק לקיום תקפן של תקנות -שעת -חירום (פיקוח על מצרכים


ושירותים - הוראות נוספות)/ תשל״ד-1974





(הטלת מס ושיעורו) (תיקון מס' 89), תשל״ד - 1974 5


שכתוצאה מהן מוגדל מס קנייה או מוטל מס קנייה


על סחורה שהיתה פטורה ממנו.





בהתאם לסעיף 3(ב) לחוק מס קנייה (סחורות


ושירותים), תשי״ב—1952 1 וסעיף 2(א) לחוק מסי מכס


ובלו (שינוי תעריף), תש״ט— 1949, 2 מחליטה הכנסת


לאשר אותן הוראות בצו מס קנייה (סחורות ושירותים)





י כג. החלטה בדבר אישור הוראות המגדילות או המטילות מס קנייה





(הטלת מס ושיעורו) (תיקון מס׳ 88), תשל״ד—1974,  4


שכתוצאה מהן מוגדל מס קנייה או מוטל מס קנייה


על סחורה שהיתה פטורה ממנו.





בהתאם לסעיף 3(ב) לחוק מס קנייה (סחורות


ושירותים), תשי״ב—1952 ,1 וסעיף 2(א) לחוק מסי מכס


ובלו (שינוי תעריף), תש׳יט—1949,  2 מחליטה הכנסת


לאשר אותן הוראות בצו מס קנייה (סחורות ושירותים)





כב. החלטה בדבר אישור הוראות המגדילות או המטילות מס קנייה





ושירותים) (הטלת מס ושיעורו) (תיקון מס׳ 86), תשל״ד


—1974,  3 שכתוצאה מהן מוגדל מס קנייה או מוטל


מס קגייה על סחורה שהיתה פטורה ממנו.





בהתאם לסעיף 3(ב) לחוק מס קנייה (סחורות


ושירותים), תשי״ב—1952, 1  וסעיף 2(א) לחוק מסי


מכס ובלו (שינוי תעריף), תש״ט—  1949 2, מחליטה


הכנסת לאשר אותן הוראות בצו מס קנייה (סחורות





כא. החלטה בדבר אישור הוראות המגדילות או המטילות מס קנייה





1 ס״ח תשל״ג, עמ׳ 329.





3. בסעיף 25 לחוק, במקום ״יפורסמו״ יבוא ״יפור-


סם״, וכותרת השוליים תהיה ״פירסום המינוי״.


4. בסעיף 51 לחוק —


(1) בסעיף קטן (א) במקום ״נוטש״ יבוא ״ניטש״ :





1. בסעיף 13 לחוק הספנות (ימאים), תשל״ג—1973 1


(להלן — החוק), לפני ״בהתייעצות עם שר החק-


לאות״ יבוא ״גם״.


2. בסעיף 15 לחוק, במקום ״ויכול״ יבוא ״ויכולה״.





כה. החלטה בדבר תיקון טעויות בנוסח חוק הספנות (ימאים), תשל״ג-1973


(לפי סעיף 10א(ב) לפקודת סדרי - השלטון והמשפט, תש״ח—1948)





הסתייגות  לחוק הנ״ל


לתקנה 3 בתוספת


י. מודעי מציע:


תקנה 3 — תימחק.





מסירתו לידו; צו שנשלח בדואר רשום, במברק או


במברק אלחוטי לפי מען מקום מגוריו הרגיל, או


מקום עסקיו האחרון, רואים אותו כאילו נמסר


לו בתום ארבעה ימים מיום שנמסר בדואר למשלוח.


(ד.) צו הנוגע לכלי שיט או לכלי טיס, רואים


אותו, כל עוד לא הוכיח האדם שעליו חל הצו


היפוכו של דבר, כאילו הגיע לידיעתו של האדם


שעליו הוא חל גם —


(1) אם נמסר לבעל כלי השיט או כלי הטיס,


לקברניטו או למפקדו, ואם היה הבעל תאגיד


— במשרד הרשום של התאגיד או לאחד ממנ-


הליו או לאדם המנהל בפועל את עסקיו של


- התאגיד, או —


(2) אם נשלח בדואר רשום אל בעל כלי השיט


או כלי הטיס, אל קברניטו או מפקדו, אם


בכלי השיט או בכלי הטיס ואם במקום מגו-


ריהם או עסקיהם, לפי המען האחרון הידוע,


ואם היה הבעל תאגיד — לפי מען משרדו


הרשום של התאגיד או לאחד ממנהליו או


לאדם המנהל בפועל את עסקיו, במקום מגו-


ריהם או עסקיהם, לפי המען האחרון הידוע


— בתום ארבעה ימים מיום שנמסר בדואר


למשלוח.


6. אצילת סמכויות


שר רשאי לאצול גם מסמכויותיו לפי החוק לתת


צווים בני פועל תחיקתי.


7, עבירות


עבירה על הוראה מהוראות תקנה 4 דינה כעבירה


לפי סעיף 39(א)(1) לחוק והוראות הסעיף האמור


יחולו.


8. השם


לתקנות אלה ייקרא ״תקנות-שעת-חירום (פיקוח


על מצרכים ושירותים — הוראות נוספות), תשל״ד—


1973״.





2. פרשנות


לכל מונח בתקנות אלה תהא המשמעות שיש לו


בחוק, והוא כשאין כוונה אחרת משתמעת.


3. הגדרות


לעניין החוק — ״ריווח״ — ההפרש בין מחיר


הקנייה של מצרך לבין מחיר מכירתו על-ידי אותו


אדם;


״מכירה״ — לרבות הצעת מכירה;


״שירות״ — לרבות הצעת שירות.


4. איסור אגירה


לא יאגור אדם, במהלך עסקו, מצרך בר-פיקוח


בכמות בלתי סבירה, לא יעלימו ולא יעכב את הוצאתו--


לשוק ולא יסרב סירוב בלתי סביר למכור מצרך בר-


פיקוח הנמצא במלאי שלו, בין אם הוצג לגביו מחיר


בין אם לאו.


5. תחולת צווים כלליים


(א) צו לפי החוק — בין שהוא צו כללי ובין שהוא


צו אחר — יובא לידיעת הנוגעים בדבר בדרך


פירסום בשני עתונים יומיים שתפוצת כל אחד


מהם לפחות 10,000 עתקים, הדבקה באופן הנראה


לעין במפעל, בכלי שיט או בכלי טיס, שלוש


הודעות ברדיו או בטלוויזיה, או מסירת הצו לנוג-


עים בדבר, לרבות באמצעות מברק או מברק


אלחוטי.


(ב) צו לפי החוק יחול על אדם מן המועד שהצו


הגיע לידיעתו, זולת אם נקבע בצו מועד מאוחר


יותר.


(ג) צו לפי החוק שפורסם ברבים, רואים אותו


כאילו הגיע לידיעת אדם שעליו הוא חל לא


יאוחר משלושה ימים לאחר יום הפירסום, ורואים


את המועד הנקוב בעתון כמועד פירסומו — כמו-


עד שבו פורסם העתון למעשה.


(ד) צו לפי החוק שלא פורסם ברבים, רואים אותו


כאילן הגיע לידיעת אדם שעליו הוא חל במועד





1 ס״ח תשל״ג, עמי 260.


3 ס״ח תשל״ג, עמ' .310


4 ס״ח תשל״ג, עמ' 292.


4 ס"ח תשל״ג, עמ' .272





2. בסעיף 29(ד) לחוק, במקום ״וארבע״ יבוא ״ואר-


בעה״.





1. בסעיף 7(1) לחוק זכות מטפחים, תשל״ג—1973


(להלן — החוק), הפסיק אחרי ״לישראל״ — יימחק.





כט. החלטה בדבר תיקון טעויות בנוסח חוק זכות מטפחים, תשל״ג-1973


(לפי סעיף 10א(ב) לפקודת סדרי השלטון והמשפט, תש״ח-1948)





2. בסעיף 19(3) לחוק, במקום ״לתכנון״ יבוא ״לתכנן״.


3. בסעיף 38(ב) לחוק, במקום ״הוועדה״ יבוא ״המו-


עצה״.





1. (בסעיף 6(ב) לחוק המועצות למוצרי סירות וירקות


(ייצור וייצוא), תשל״ג—81973 (להלן — החוק),


במקום ״תביעת״ יבוא ״קביעת״.





כח. החלטה בדבר תיקון טעויות בנוסח חוק המועצות למוצרי פירות וירקות


(ייצור וייצוא), תשל״ג-1973


(לפי סעיף 10א(ב) לפקודת סדרי השלטון והמשפט, תש״ח—1948)





5. בסעיף 41(ב) לחוק, במקום ״ההצעה״ יבוא


״ההוצאה״.


6. בסעיף 59 לחוק, במקום ״למבקר״ יבוא ׳׳למ-


פקח״.


7. בסעיף 64(א) לחוק, אחרי ״דמי הביטוח״ יבוא


":".


8. בתוספת, למטה מהמלה ״התוספת״ יבוא ״(סעי-


פים 1 ו-62)״.





4 בסעיף 2(ג) לחוק מועצת הפירות (ייצור ושיווק),


תשל״ג—81973 (להלן — החוק), במקום ״שיתן


השר״ יבוא ״שיתנו השרים״.


2. בסעיף 14(ב) לחוק, במקום ״בסימון״ יבוא ״במימון״.


3. בסעיף 21(ב) לחוק, במקום ״מסמכויותיו״ יבוא


״את סמכויותיו׳׳.


4. בסעיף 25(ג) לחוק, במקום ״מסמכויותיו״ יבוא


״את סמכויותיו״.





כו. החלטה בדבר תיקון טעות בנוסח חוק עבודת נשים (תיקון מסי 4),


תשל"ג-1973


(לפי סעיף 10א(ב) לפקודת סדרי השלטון והמשפט, תש״ח—1948)


בסעיף 2 לחוק עבודת נשים (תיקון מס׳ 4),


תשל״ג—1973, 1, בפיסקה (1) החדשה לסעיף 6(ב)


לחוק העיקרי, במקום ״ליותר״ יבוא ״ביותר״.


כז. החלטה בדבר תיקון טעויות בנוסח חוק מועצת הטירות (ייצור ושיחק),


תשל״ג-1973


(לפי סעיף 10א(ב) לפקודת סדרי השלטון והמשפט, תש״ח--1949)





9. בסעיף 166(ב) לחוק, במקום ״סעיף״ יבוא ״סימן״.


10. בסעיף 190 לחוק, אחרי ״סדרי הדין״ יבוא ״של


בית הדין וסדרי הדין״.


11. בסעיף 198(ב) לחוק, במקום ״הקטין״ יבוא ׳׳הנ-


ער״.


12. בסעיף 223 לחוק, במקום ״בשולחו״ יבוא ״כש-


לוחו״.





(2) בסעיף קטן (ב), במקום ״שנוטש״ יבוא ״שני-


טש".


5. בסעיף 63 לחוק, המלים ״או בפרטים אחרים


שבה״ — יימחקו.


6. בסעיף 64(א) לחוק, במקום ״שכלי שיטי׳ יבוא


״שבעלי כלי שיט״.


7. בסעיף 83 לחוק, במקום ״שאליו״ יבוא ״שעליו״.


8. בסעיף 86 לחוק, במקום ״נוסח חדש״ יבוא ״נוסח


משולב״.





דאטים תזכה בכל הארץ במספר מאנדאטים למי


סעיף 81 לחוק העיקרי בהתאם ל׳׳מודד למאנדאט״.


(ב) כל רשימה המשתתפת בחלוקת המאנדאטים


באזורים תזכה במספר מאנדאטים כמספר ׳השלם


היוצא מחילוק קולותיה הכשרים ב״מודד למאנדאט״.


(ג) בכל אזור ולכל רשימה שהשתתפו בחלוקת


המאנדאטים באזורים ייקבע ״עודף קולות״ באזור


על-ידי שינוכה ממספר קולותיה הכשרים שבאזור


המספר היוצא מהכפלת המודד למאנדאט במספר


המאנדאטים שזכתה בו באזור כאמור.


(ד) עודפי הקולות מכל האזורים יסודרו לפי


גדלם, ולפי תור גדלם של עודפים אלו יהיו הר-


שימות זכאיות לקבל כל אחת מאנדאט נוסף לאזור,


וזאת בתנאים הבאים:


(1) הרשימה, עדיין לא קיבלה את מספר


המאנדאטים המגיע לה לפי סעיף 83(א);


(2) באזור זה עדיין לא חולקו כל 5 המאנ-


דאטים ;


(3) עודף הקולות עולה על מחצית המודד


למאנדאט. 


(ה) רשימות שלא זכו למאנדאטים באזורים, אך


במניין הקולות הארצי הן זכאיות למאנדאט לפי


סעיף 81, יהיו האנשים ששמותיהם נקוביט


בראש הרשימה הארצית בזה אחר זה חברי הכנסת.





1. תיקון סעיף 75


בסעיף 75 לחוק העיקרי במקום סעיף קטן (א)


יבוא:


״(א) וכך מצביעים: בתא המסתיר את הבוחר


מעיני זולתו מסמן הבוחר בפתק ההצבעה לפי


בחירתו את סדר המועמדים מ-1 עד 5 ונותן הבוחר


פתק הצבעה לתור מעטפה אטומה המיועדת להצ-


בעה שניתנה לו על-ידי ועדת הקלפי; את המע-


טפה הוא מטיל לעיני ועדת הקלפי.״


 2. תיקון סעיף 79


במקום סעיף קטן (ג) יבוא:


"(ג) הוועדה האזורית תסכם את ספירת הקולות


של ועדות הקלפי, תערוך פרוטוקולים על פעולתה


בדרך שתיקבע בתקנות ותעביר מיד את


הפרוטוקולים ואת נוסח החלטותיה לוועדה המ-


רכזית; לאחר שייקבע ״המודד למאנדאט״ וייקבעו


מספר המאנדאטים לכל רשימה באזור, תקבע הוו-


עדה האזורית מי מהמועמדים נבחר, לפי ״שיטת


הקול הנייד״.


ג. החלפת סעיף 83


במקום סעיף 83 לחוק העיקרי יבוא:


״83. (א) כל רשימה המשתתפת בחלוקת המאנ-





לא. הצעת חוק הבחירות לכנסת (נוסה משולב) (תיקון), תשל״ד-1974


(הוגשה על-ידי חבר-הכנסת ב. מואב)





בור לא פחות מאשר לתביעת הנהגת מפלגתם. השיטה


החדשה, עם שתביא להקטנת הפיצול המפלגתי, לא תביא


לטישטוש גיוון הדעות השונות הרווחות בציבור אלא


להיפך, תאפשר להם ביטוי חפשי יותר. בשיטה המו-


צעת עומדת לפני הבוחר האפשרות לקבוע מתיו


י רשימה של מועמדי מפלגה מסויימת מי הם המועמדים


שהוא מעדיף במפלגה זו ולבחור בהם.





הצעת חוק זו באה לאחד את יתרונות שתי


השיטות, האזורי תוהיחסית, על-ידי כד שתחזק את הקשר


בין הנבחרים לבין הבוחרים באזורים; עם זאת תבטיח


בכנסת ייצוג המפלגות בהתאם לחלקן היחסי בקרב


המצביעים. ההצעה באה לאפשר הופעת צירים בכנסת


הנשענים על תמיכה ישירה של בוחריהם, ומשום כך


חפשיים יותר לתת ביטוי לדעתם בכל עניין ועניין,


כשהם נותנים דעתם ומכוונים פעולתם לרחשי הצי-





מבוא





שינוי שיטת הבחירות לכנסת





דברי הסבר


דברי הסבר ומבוא, ראה הצעת חוק הבחירות


לכנסת (נוסח משולב) (תיקון), תשל״ד—1974,





שיות, יחסיות, ישירות, שוות וחשאיות ב-24


אזורי בחירה כשבכל אזור ייבחרו-עד 5 חברי


כנסת לפי חוק הבחירות לכנסת.


אין לשנות סעיף זה אלא ברוב של חברי


הכנסת.״





1. החלפת סעיף 4


במקום סעיף 4 לחוק יסוד: הכנסת (להלן —


החוק העיקרי), יבוא:


4. שיטת הבחירות


חברי הכנסת ייבחרו בבחירות אזוריות, אי-





ל. הצעת חוק יסוד: הכנסת (תיקון)


(הוגשה על-ידי חבר-הכנסת ב. מואב)





4. בסעיף 101(א) לחוק, המלים ׳יבזו כאמור׳׳ —


יימחקו.





3. בסעיף 50(ב) לחוק, במקום ״הועדה״ יבוא ״הו-


דעה״. 





ריות-יחסיות באזורי בחירה ומיעוטם — בב-


חירות ארציות-יחסיות.


(ג) השטח של כל אזור בחירה יהיה רצוף


ובכל אחד מאזורי הבחירה יהיה מספר בוחרים


שווה ככל האפשר וייבחר מספר שווה של


חברי הכנסת.





1. החלפת סעיף 4


במקום סעיף 4 לחוק יסוד: הכנסת, יבוא:


״4. שיטת הנחירות


(א) הכנסת תיבחר בבחירות כלליות, ישירות


שוות וחשאיות.


(ב) רוב חברי הכנסת ייבחרו בבחירות אזו-





לב. הצעת חוק יסוד: הכנסת (תיקון מס' 5)


(הוגשה על-ידי חברי-הכנסת י. בן-אהרן, מ. בן-פורת,


מ. ברעם, צ. גרשוני, א. הרליץ, מ. ורטמן, א. ידלין,


ג. יעקבי, ש. לוין, א. עופר, ע. פיינרמן, ד. קורן ומ.


שחל)





הארצית נקבע על ידי המפלגה. אם נותרו עדיין מאנ-


דאטים לחלוקה שלא חולקו באזורים, מקצים לכל


מפלגה את שארית המאנדאטים המגיעים לה, וזאת לפי


הרשימה הארצית. לצורך זה עוברים על הרשימה האר-


צית כדי להשלים את מניין המאנדאטים המגיע למפלגה


על פי החלוקה היחסית הארצית של הקולות.


אופן ההצבעה


קביעת סדר המועמדים במפלגה תיעשה על-ידי סי-


מון הספרות 1 עד 5 מול שמות המועמדים של המפלגה


לפי סדר העדיפויות של הבוחר; באם לא יסומן דבר


על הפתק הרי מתקבל סדר העדיפויות שקבעה המפלגה.


קביעת המועמדים — כשיטת הקול הנייד


לאחר שנקבע כמה מאנדאטים מקבלת מפלגה בכל


אזור נשאר עדיין לקבוע מי יהיו המועמדים. השיטה


הטובה ביותר הידועה עד כה היא שיטת הקול הנייד.


היא הומצאה לפני קרוב למאה שנה על-ידי 11016


באנגליה ו-****** בדנמרק וקיימת בבחירות לפרלמנט


באירלאנד ואוסטרליה. הרבה מוסדות בין-לאומיים, או-


ניברסיטאות וכוי, בוחרים נציגיהם לפי שיטה זו.


שיטת הקול הנייד מבוססת על העקרון שכל הקולות


משתתפים בבחירת המועמדים. מועמד שקיבל בדיוק את


המודד למאנדאט בעדיפות הראשונה נבחר בסיבוב


הראשון של הספירה, אם אין יותר אף מועמד שמספר


הקולות אשר קיבל עולה על המודד, מוחקים את


המועמד שקיבל את מספר הקולות הקטן ביותר של


קולות; לוקחים את פתקי ההצבעה בשבילו ומקצים


אותם למועמדים בעלי עדיפות מספר שתיים. כך ממ-


שיכים עד אשר אחד המועמדים קיבל מספר קולות


העולה על המודד. מועמד זה נבחר. אם קיבל מועמד


עדפי קולות מעל המודד מחלקים עודף זה למועמדים


האחרים לפי סדר העדיפויות של הבוחרים.


כך באים לידי ביטוי מלא רצונותיהם של הבו-


חרים וסדר העדיפויות שלהם.





הארץ -תחולק ל-24 אזורים ובכל אזור בוחרים עד


חמישה חברי כנסת. אזורים אלו נקבעים באופן שמספר


תושביהם יהיה שווה ככל האפשר.


הקולות נספרים לפי רשימות המועמדים בכל אזור


בנפרד. לפי הסיכום הארצי של הקולות נקבע המודד


למאנדאט שהוא מספר הקולות המחולק ב-120. כן נקבע


מספר המאנדאטים שתקבל כל מפלגה, כמו בשיטת


הבחירות היחסיות הקיימת.


חלוקת מאנדאטים באזורים


בכל אזור שבו למפלגה מסויימת מספר בוחרים


העולה על המודד, תקבל אותה מפלגה מאנדאט אחד


לפחות. עלה מספר הבוחרים על כפליים מן המודד


תקבל אותה מפלגה שני מאנדאטים, וכן הלאה. בדרך


זו נשארים עדפים למפלגות באזורים ומאנדאטים בלתי


מחולקים; לכן כדי להחליט על סמך עדפים לאילו


מפלגות לתת מאנדאטים ובאילו אזורים, מסדרים את


העדפים לפי גדלם (לפי אזורים ומפלגות). אותה


מפלגה שלה העודף הגדול ביותר (מכל האזורים ומכל׳


המפלגות) תקבל מאנדאט נוסף באותו אזור, וזאת


בשני תנאים: א. מפלגה זו לא עברה את מספר


המאנדאטים שהוקצב לה בספירה הארצית. ב. באזור


זה עדיין לא חולקו חמשת המאנדאטים.


אחרי בדיקת העודף הגדול ביותר בודקים את


העודף השני בגדלו באותה צורה שנבדק העודף הרא-


שון וכך ממשיכים. בכל מקרה שומרים על כך שהמפ-


לגה לא תעבור את מכסת המאנדאטים שהוקצבה לפי


הספירה הארצית וכן שלא יחולקו באזור יותר מחמי-


שה מאנדאטים. ממשיכים בדרך זו עד אשר חולקו


כל המאנדאטים או כאשר העדפים הנשארים קטנים


ממחצית המודד.


הרשימו? הארצית


הרשימה הארצית מורכבת ממועמדי המפלגה המו-


פיעים כמועמדים באזורים. סדר המועמדים ברשימה





דברי הסבר





(ז) מועמדים שנבחרו ברשימות האזוריות יימחק


שמם מהרשימה הארצית. יזכו בקולות העודפים


לפי סעיף 83 המועמדים ששמם נקוב בראש הרשי-


מה הארצית בזה, אחר זה, ושלא נמחקו מהרשימה.״





(ו) עדפי הקולות באזורים (פחות מחצי ״המודד


למאנדאט״) ישמשו לקביעת המועמדים מהרשימה


הארצית אם הרשימה זכאית להשלמת מספר המאג-


דאטים לפי סעיף 81.





לאחר שתשמע את כל המעוניינים, בהתאם לה-


ליכים שייקבעו על-ידי מליאת השופטים, לא


יאוחר מ-100 יום לפני מועד הבחירות.


רק בית-המשפט העליון, בהשתתפות מליאת חבריו,


מוסמר לשנות את החלוקה לאזורים, לאחר שהכ-


נסת, ברוב של שני שלישים מחבריה, תיזום את





1. חלוקה לאזורים


(א) המדינה תחולק ל-90 אזורים, שבכל אחד


מהם ייבחר חבר כנסת אחד, בבחירות כלליות,


ישירות, שוות וחשאיות.


(ב) קביעת 90 אזורי הבחירה תיעשה מיד לאחר


חקיקת חוק זה, על-ידי מליאת בית-המשפט העליון,





לד. הצעת חוק הבחירות לכנסת (נוסח משולב) (תיקון) (קביעת בחירות


אישיות-אזוריות), תשל״ד--1974





אינו חש עצמו קשור או חב חוב כלשהו לבוחריו,


וזאת בשל היותו נבחר או ממונה מטעם מפלגתו ול-


רוב על-ידי פורום מצומצם מאד במפלגתו.


החוק בא להבטיח שבכנסת יישבו נציגי ציבור


מוגדר שיעמדו אתו בקשר אישי.





הבחירות לכנסת השמינית הדגישו והבליטו את


הצורך בשינוי שיטת הבחירות לכנסת; תיקון זה


לחוק יסוד: הכנסת בא להבטיח את הקשר האמיץ


בין הבוחר והנבחר. בשיטת הבחירות הנוכחית רוב


הבוחרים אינם יודעים בעד מי הם מצביעים, והנבחר





דברי הסבר





שופטי בית-המשפט העליון שיתמנו לכך על-ידי


נשיא בית-המשפט העליון.


6. בכל אזור בחירה ייבחר חבר כנסת אחד שיזכה


ברוב קולות יחסי מתוך רשימת המועמדים של


אותו אזור בחירה.


7. כל מפלגה או רשימה רשאית להעמיד מועמד אחד


לחברות בכנסת לבחירה באזור הבחירה.


8. הוראות חוק יסוד: הכנסת, וחוק הבחירות לכנסת


(נוסח משולב), ישונו בהתאם להוראות חוק זה.





1. למרות האמור בכל חוק אחר, הבחירות לכנסת


ייערכו ויתקיימו אך ורק לפי הוראות חוק זה.


2. הכנסת תיבחר בבחירות אישיות-אזוריות.


3. שטח המדינה יחולק ל-120 אזורי בחירות.


4. כל אזור בחירה יכלול מספר בעלי זכות בחירה


שקול, כמידת האפשר, כנגד מספר בעלי זכות


הבחירה במדינה כולה מחולק ל-120.


5. חלוקת אזורי הבחירה תיעשה על-ידי שלושה





לג. הצעת חוק יסוד: הכנסת (תיקון)


(הוגשה על-ידי חבר-הכנסת י. הורביץ)





זו תאפשר שילוב בין שני סוגי הייצוג ואיזון בין


נקודות-ראות שונות; היא תביא להידוק הקשר בין


הבוחרים לנבחרים, תגרום להצגת מועמדים שבכוחם


לייצג את הציבור ולקבל את אמונו ותאפשר בחירה


משמעותית יותר בין אלטרנאטיבות פוליטיות.


שיטה זו תצמצם — אם כי במידה מתונה — את


מספר הרשימות המתמודדות על קולות הבוחרים ות-


אפשר בחירתה הדמוקראטית של כנסת אשר תייצג את


הכוחות הפוליטיים העיקריים, תוך שילוב היסוד הייצוגי


והכושר הפארלאמנטארי.





הצעה זו לתיקון חוק-יסוד: הכנסת, תכליתה שינוי


שיטת הבחירות לכנסת מהשיטה הארצית היחסית הנ-


הוגה עתה לשיטה שתהיה בעיקרה אזורית-יחסית.


בשיטה המוצעת ייבחרו רוב חברי הכנסת בבחי-


רות אזוריות-יחסיות ומיעוטם בבחירות ארציות-יחסיות.


חוק הבחירות לכנסת יקבע את מספר חברי הכנסת שייב-


חרו בכל אחד משתי הדרכים האלה וכן את גודל אזורי


הבחירה ואת דרכי תיחומם; לחקיקה בנושאים אלה


יהיה דרוש רוב של חברי הכנסת.


מגמת הצעה זו היא לאפשר ייצוג אזורי בכנסת


ולשמור עם זאת גם על ייצוג ארצי מסויים. שיטה





דברי הסבר





(ה) לקבלתן ולשינויין של הוראות חוק הב-


חירות בעניינים האמורים בסעיף קטן (ד)


יהיה דרוש רוב של חברי הכנסת, והוראות


סעיף 46 יחולו על כך.


(ו) אין לשנות סעיף זה אלא ברוב של חברי


הכנסת.״


2. חוק זה תחילתו עם תחילת חוק הבחירות


האמור בסעיף 4(ד) לחוק יסוד: הכנסת.





(ד) הבחירות ייערכו לפי חוק הבחירות לכ-


נסת שבו ייקבעו, בין השאר —


(1) מספר חברי הכנסת שייבחרו בבחי-


רות אזוריות-יחסיות;


(2) מספר אזורי הבחירה ודרכי תיחומם


ומספר חברי הכנסת שייבחרו בכל אזור


בחירה.





בארבעה אזורים, או פחות מכך, תפקיד פקדון נסר


1,500 ל״י בלבד״.


6. תיקון סעיף 61


בסעיף 61 לחוק העיקרי, אחרי סעיף קטן (ו)


יבוא:


"(ז) במקרה שהמוסדות המרכזיים של האירגון, שלו


סיעה בכנסת היוצאת, ממליצים על מועמד פלוני


באזור והמוסדות של אותו אירגון באזור זה


ממליצים על מועמד אחר, זכות עדיפות למועמד


של המוסדות המקומיים; אם רצונו בכך הוא.


רשאי לסמן את רשימתו בכינוי או באות, או


בשתי האותיות שבהן היתה מסומנת רשימת המו-


עמדים של אותה סיעה בבחירות לכנסת היוצאת.״


7. החלפת סעיף 81


במקום סעיף 81 לחוק העיקרי יבוא:


״81. (א) מועמד שזכה במספר הקולות הגדול


ביותר באזורו הוא הנבחר.


(ב) בתום סיכומי התוצאות בכל האזורים יסוכמו


הקולות הנותרים אשר ניתנו למועמדים שלא


נבחרו באזורים בעד מועמדים של כל מפלגה ומפ-


לגה בכל 90 האזורים. מספר הנבחרים של כל -


מפלגה מתור הרשימה הארצית ייקבע על-פי הא-


חוז של הקולות הנותרים שקיבלה אותה רשימה


מכלל הקולות הנותרים.״


8, ביטול סעיפים 83 ו-85


סעיפים 83 ו-85 לחוק העיקרי — יבוטלו.


9. תיקון סעיף 84


(א) בסעיף 84(א), בפיסקאות (1) ו-(2), בסופן


ייווספו המלים ״בכל אחד מן האזורים״.


(ב) פיסקה (3) תימחק.


10. תיקון סעיף 26


סעיף 26 לחוק העיקרי יסומן סעיף 26(א) ולאחריו


יבוא:


(ב) פנקס הבוחרים יציין את חלוקת הבוחרים


בין האזורים השונים,


11. תיקון סעיף 32


בסעיף 32(2) לחוק העיקרי, ברישה, לאחר המלים


״עובדת היותו רשום ברשימת הבוחרים״ יבוא ״באזור


הבחירה שלו״.


12. הדולפת סעיף 4 בחוק יסוד: הכנסת


במקום סעיף 4 לחוק יסוד : הכנסת יבוא:


״4. הכנסת תיבחר בבחירות אזוריות אישיות,


חשאיות וישירות, לפי חוק הבחירות לכנסת; אין


לשנות סעיף זה, או להחליפו באחר, אלא ברוב של


חברי הכנסת״.





התכנסות בית-המשפט העליון לצורר דיון בשינוי


החלוקה.


(ג) קביעת האזורים תיעשה באופן שההבדל בין


מספר המצביעים באזור המאוכלס בצפיפות הרבה


ביותר לבין מספר המצביעים באזור המאוכלס


בצפיפות הקטנה ביותר לא יעלה על 1,000 מצביעים.


(ד) רשאי כל_אזרח שנתקיימו בו הנתונים הקבועים


בחוק למועמדים להעמיד את עצמו לבחירה בכל


אזור ובלבד שלא יהיה בעל זכות לבחור ולהיבחר


ביותר מאשר באזור אחד בלבד.


(ה) רשאי אזרח להיות מועמד באזור בחירה אחד


וכן ברשימה הארצית, אולם נבחר מועמד באזור


הבחירה שבו השתתף יוצא מרשימת המועמדים


הארצית ותחתיו יבוא הבא ברשימה, וכן הלאה.


(ו) הבחירות לכנסת תיערכנה בכל 90 האזורים


באותו יום, לבד מהאמור בסעיף קטן (ח).


(ז) נפטר חבר כנסת, או התפטר או שהוכרז,


כדין, כבלתי שפוי בדעתו, יורה יושב-ראש הכנסת


על קיום בחירות חדשות באותו אזור, כדרך שנ-


ערכות בחירות באותו אזור ביום הבחירות הכללי,


ובמועד שייקבע על -ידי ועדת הבחירות, שתמונה


מיד לאחר ההוראה על קיום הבחירות, ובלבד


שמועד זה לא יהיה מאוחר מ-100 יום לאחר מתן


ההוראה.


בעלי זכות הבחירה באותו אזור, בבחירות משנה


אלה, יהיו אותם אזרחים שהיו זכאים להצביע


אילו נערכו בחירות כלליות לכנסת 30 יום לפני


המועד שבו הורה יושב-ראש הכנסת.


2 .ביטול סעיפים 8 ו-14


סעיפים 8 ו-14 לחוק העיקרי — בטלים.


3. החלפת סעיף 4


במקום סעיף 4 לחוק העיקרי יבוא:


״4. (א) כל 150 בעלי זכות לבחור, וכל סיעה


של הכנסת היוצאת, רשאים להציג מועמד לבחירה


באחד האזורים, וכל 750 בעלי זכות לבחור רש-


אים להגיש רשימת מועמדים במספר אזורים שלא


יפחת מ-15; כן רשאים כל 750 בעלי זכות לבחור


וכל סיעה בכנסת היוצאת להגיש רשימה ארצית


שתכלול 30 מועמדים.


לב) המונח ״רשימת מועמדים", יפורש בהתאם


לנסיבות באופן שיכלול גם הודעה על מועמדות


של אדם אחד,״


4. תיקון סעיף 59


בסעיף 59 לחוק העיקרי, ברישה, תימחק המלה


״בה״.


5 .תיקון סעיף 60


בסעיף 60 לחוק הבחירות לכנסת (נוסח משולב),


תשכ״ט—1969, בסופו, ייווסף: ״אולם רשימת מועמדים





שר-המשטרה ש. הלל השיב על 12 שאילתות של


חברי הכנסת: מ. שחל, י. בארי, ה. זיידל, י.


שערי, ת. טובי, פ. גרופר, מ. וילנר, מ. פעיל,


א. זילברברג, ז. שובל, י. פרץ.


ר. נ. אליעד ומ. שחל הגישו הצעות (נפרדות) לסדר-


היום בדבר גל הרדיפות הנמשך נגד יהודי סוריה


ורציחתם של שני צעירים יהודים שם. שר-החוץ


א. אבן השיב להצעות.


הוחלט: להעביר את הנושא לוועדת החוץ והבטחון.


ה. מזכיר הכנסת נ. לורד הודיע על המסמכים שהונחו


על שולחן הכנסת.


ו. י. קרגמן (יו״ר ועדת הכספים) הביא לקריאה


שנייה חוק לתיקון פקודת מס הכנסה (מסי 20),


תשל״ד—1974. בוויכוח השתתפו: י. פלומין, ש.


תמיר, א. לבנבראון, ח. קורפו, ש. לורנץ. י.


קרגמן השיב למתווכחים.


הוחלט: לקבל את החוק.


ז. ז. ורהפטיג (יו״ר ועדת החוקה, חוק ומשפט) הביא


לקריאה שנייה חוק לתיקון פקודת סדר הדין


הפלילי (מעצר וחיפוש) (מס׳ 2), תשל״ד—1974.


הוחלט : לקבל את החוק.


ח. י. נבון (יו״ר ועדת החוץ והבטחון) הביא לקריאה


שנייה חוק שירות בטחון (תיקון מס׳ 9), תשל״ד—


1974.


הוחלט: לקבל את החוק.


ט, י. נבון (יו״ר ועדת החוץ והבטחון) הביא לקריאה


שנייה חוק להארכת תקפן של תקנות-שעת-חירום


(הארכת מועדים — הוראות נוספות), תשל״ד—


1974.


הוחלט: לקבל את החוק.


י. י. קרגמן (יו״ר ועדת הכספים) הביא לקריאה


שנייה חוק עידוד התעשיה (מסים) (תיקון מס' 2),


תשל״ד—1974. בוויכוח השתתף י. פלומיז.


הוחלט: לקבל את החוק.


יא. י. קרגמן (יו״ר ועדת הכספים) הביא לקריאה


שנייה חוק מס רכוש וקרן פיצויים (תיקון מס׳


8), תשל״ד—1974.


הוחלט: לקבל את החוק.


יב. י. קרגמן (יו״ר ועדת הכספים) הביא לקריאה


שנייה חוק מס רכוש וקרן פיצויים (תיקון מסי


9), תשל״ד—1974. בוויכוח השתתף י. פלומין.


הוחלט: לקבל את החוק.


יג. י. קרגמן (יו״ר ועדת הכספים) הביא לקריאה


שנייה חוק מילווה בטחון (מפעלים מאושרים),


תשל״ד—1974.


הוחלט: לקבל את החוק.


יד. ש. ארבלי-אלמוזלינו (יו״ר ועדת העבודה) הביאה


לקריאה שנייה חוק הביטוח הלאומי (תיקון מסי 15),


ו





ישיבה ל״ג (ט׳ בניסן תשל״ד — 1 באפריל 1974)


היו״ר — י. ישעיהו; ב. צ. קשת.


א. מזכיר הכנסת נ. לורך הודיע על המסמכים שהונ-


חו על שולחן הכנסת.


ב. א. אנקוריון (יו״ר ועדת הכנסת) הודיע על חי-


לופי גברי בוועדה לענייני ביקורת המדינה.


ג. שר-החינוך-והתרבות י. אלון השיב על 16 שאיל-


תות של חברי הכנסת: י. שערי, ע. נוף, א.


אולמרט, א. לין, ד. זכין, י. פרץ, י. בארי, ח.


שמעוני, א. כץ, מאיר כהן.


שר-התחבורה א. יריב השיב על 18 שאילתות של


חברי הכנסת: י. בארי, א. אולמרט, א. כץ, י.


מודעי, מ. פעיל, ע. נוף, י. תמיר, ג, פת, י. מ.


אברמוביץ, ל. דיציאן, א. לבנבראון, ה. זיידל.


ד. שר-המשפטים ח. י. צדוק מסר הודעה בשם הממ-


שלה בדבר הקמת משרד הסברה, איחוד משרדי


המסחר והתעשיה והפיתוח והעברת שטחי פעולה


ויחידות שונות ממשרד למשרד. בוויכוח השתתפו:


מ. נסים, א. רונן, א. אבטבי, ש. תמיר, ש.


לורנץ, י. שערי, י. שריד, ת. טובי, ז, שובל, ש.


אלוני, מ. פעיל, ב. הלוי, שר-ההסברה ש. פרס.


שר המשפטים השיב למתווכחים. הצעות לסיכום


הדיון הוגשו על-ידי: א. יפה בשם סיעת המערך,


חזית דתית לאומית, המפלגה הליברלית העצמאית;


ב. הלוי בשם סיעת הליכוד; ת. טובי בשם סיעת


הרשימה הקומוניסטית החדשה.


הוחלט: לקבל את הצעת הסיכום שהוגשה על-


ידי חבר-הכנסת א. יפה.


ז?. שר-המשפטים ח. י. צדוק הביא לקריאה ראשונה


חוק להארכת תקפן של תקנות-שעת-חירום (הארכת


מועדים — הוראות נוספות), תשל״ד—1974. בווי-


כוח השתתף א. אולמרט. שר המשפטים השיב לו.


הוחלט: להעביר את החוק לוועדת החוץ והבטחון.


ישיבה ל״ד (י׳ בניסן תשל״ד — 2 באפריל 1974)


היו״ר — ש. ז. אברמוב; פ. שינמן; י. דרניצקי (יודין).


א. מזכיר הכנסת נ. לורך הודיע על המסמכים שהונחו


על שולחן הכנסת.


ב. א. אנקוריון (יו״ר ועדת הכנסת) הודיע על הע-


ברת ההצעה לסדר-היום של חבר-הכנסת ש. לוין


בדבר זירוז בנייתם של מקלטים ומחסות לבתי-


הספר ולגני הילדים לוועדת הפנים ואיכות הסביבה.


נ. ראש-הממשלה ג. מאיו השיבה על 16 שאילתות


של חברי הכנסת: י. שמיר, א. ורדיגר, א. לבנ-


בראון, י. בארי, י. פרץ, ז. שובל, א. אולמרט,


א. לין, ש, תמיר, ע. נוף, מ, פעיל, ש. לוין.


שר-החקלאות ח. גבתי השיב על 13 שאילתות של


חברי הכנסת: מ. שחל, נ. קצב, ש. ארבלי-אל-


מוזלינו, י. ארידור, י. דרניצקי (יודין), מ. דרוב-


לס, י. תמיר, א. אפרת, י. פלומין, י, שמיר, ג,


פת. 





סיכום הישיבות





הוחלט: לקבל את הצעת הוועדה.


ש. אלוני מסרד# הודעה בדבר הימנעות סיעתה


מהצבעה.


ישיבה ליץ (י״א בניסן תשל״ד — 3 באפריל 1974)


היו״ר — מ. בן-פורת; י. ישעיהו. 


א. שר-החוץ א. אבן השיב על 22 שאילתות של


חברי הכנסת: ש. ארבלי-אלמוזלינו, מ. שחל. ל.


דיציאן, ע. נוף, א. כץ, א. אולמרט, ש. לורנץ,


י. ארידור, י. בארי, ה. זיידל, י. תמיר.


שר-המשפטים ח. י. צדוק השיב על 9 שאילתות


של חברי הכנסת: נ. אליעד, י. בארי, מ. כהן, מ.


פעיל, א. רונן.


שר-הבטחון מ. דיין השיב על 11 שאילתות של 


חברי הכנסת: א. אולמרט, ג. פת, ש. לורנץ, א. ?


לבנבראון, ע. נוף, מ. ידיד, מ. פעיל, ש. תמיר.


פ. גרופר.


ב. נ. אליעד הגיש הצעה לסדר-היום בדבר סכנת


ביטולם של מישדרי הטלוויזיה לילדים בשבת. שר-


ההסברה ש. פרס השיב להצעה. ש. לורנץ הציע


לא לכלול את העניין בסדר-היום.


הוחלט: להעביר את העניין לוועדת החינוך וה-


תרבות.


ג. מ. בגין, י. בן-מאיר וי. שערי הגישו הצעות


(נפרדות) לסדר-היום בדבר הפרת הסכם הפרדת


הכוחות על-ידי מצרים — לפי הודעת דובר צה״ל.


שר-הבטחון מ. דיין השיב להצעות. מ. וילנר הציע


לא לכלול את העניין בסדר-היום. ג. יעקבי הציע


להעביר את העניין לוועדה.


הוחלט: להעביר את הנושא לוועדת החוץ והבטחון.


ד. א. שרון וא. ורדיגר הגישו הצעות (נפרדות) לס-


דר-היום בדבר הפסקת חיפושי גוויות חללינו בחזית


המצרית. שר הבטחון מ. דיין השיב להצעות.


הוחלט: להעביר את הנושא לוועדת החוץ וה-


בטחון.


ה. ש. ארבלי-אלמוזלינו (יו״ר ועדת העבודה) הביאה


שתי הצעות החלטה בדבר תיקון טעויות בנוסח חוק


הספנות (ימאים),תשל״ג-1973, ותיקון טעות בנוסח


חוק עבודת נשים (תיקון מס' 4), תשל״ג—1973,


הוחלט: לקבל את שתי ההחלטות.


ו. י. מודעי (בשם ועדת הכלכלה) הביא שלוש הצעות


החלטה בדבר תיקון טעויות בנוסח חוק מועצת 


הפירות (ייצור ושיווק), תשל״ג—1973 : תיקון 


טעויות בנוסח חוק המועצות למוצרי פירות וירקות


(ייצור וייצוא), תשל״ג—1973; תיקון טעויות בנו-


סח חוק זכות מטפחים, תשל״ג—1973.


הוחלט: לקבל את שלוש ההחלטות.


ז. ב. מואב הגיש הצעת חוק יסוד: הכנסת (תיקון),


וחוק הבחירות לכנסת (נוסח משולב) (תיקון),


תשל״ד—1974. לגבי הצעת החוק השנייה ביקש


המציע לדחות את ההצבעה. א. אבוחצירא הציע


להסיר את הצעות החוק מסדר-היום.


הוחלט: מאחר שהרוב בעד העברה לוועדה היה





תשל״ד—1974. בוויכוח השתתף ל. דיציאן. ש. אר-


בלי-אלמוזלינו השיבה לו.


הוחלט: לקבל את החוק.


18. ח. גרוסמן (יו״ר ועדת השירותים הציבוריים)


הביאה לקריאה שנייה חוק הנוער (טיפול והשגחה)


(תיקון מסי 5), תשל״ד—1974.


הוחלט: לדחות את המשך הדיון כדי לברר בעיה


תקנונית.


טז. ע. אמוראי (בשם ועדת הכספים) הביא החלטות


ברבר אישור הוראות: 1. בצווי תעריף המכס


והפטור (תיקון התוססות מס' 110, 112, 113,


120), תשל״ד—1974; 2. בצווי מס קנייה (סחורות


ושירותים) (הטלת מס ושיעורו) (תיקונים מס׳


76, 82, 84, 86, 88, 89), תשל״ד—1974.


הוחלט ׳. לקבל את ההחלטות.


יז. ש. תמיר (יו"ר ועדת הכלכלה) הביא לקריאה


שבייה חוק לקיום תקפן של תקנות-שעת-חירום


(פיקוח על מצרכים ושירותים — הוראות נוספות),


תשל״ד-1974. בוויכוח השתתף י. מודעי. ש. תמיר


השיב לו.


הוחלט: לקבל את החוק.


ישיבה ל״ה (י״א בניסן תשל״ד — 3 באפריל 1974)


היוי׳ר — י. ישעיהו.


א. א. אנקוריון (יו״ר ועדת הכנסת) הביא הצעת


החלטה של ועדת הכנסת לדחות את עירעורו של


מר שמואל גוטנטג על תוצאות הבחירות לכנסת


השמינית.


הוחלט: לקבל את הצעת הוועדה.


ג. א. אנקוריון (יו״ר ועדת הכנסת) הביא הצעת


החלטה של ועדת הכנסת לדחות את עירעורו של


מר עודד קריב על תוצאות הבחירות לכנסת הש-


מינית.


הוחלט: לקבל את הצעת הוועדה.


ג. א. אנקוריון (יו״ר ועדת הכנסת) הביא הצעת


החלטה של ועדת הכנסת לדחות את עירעורו של


מר אשר חסין על תוצאות הבחירות לכנסת הש-


מינית.


הוחלט: לקבל את הצעת הוועדה.


ר. א. אנקוריון (יו״ר ועדת הכנסת) הביא הצעת


החלטה של ועדת הכנסת לדחות את עירעורם של


ה״ה חסן אל-עוקבי וסלאמה אל-הוזייל על תוצ-


אות הבחירות לכנסת השמינית. א. לבני נימק את


השגותיו להחלטת הוועדה. א. אנקוריון השיב


לדבריו.


הוחלט: לקבל את הצעת הוועדה.


א. שרון מסר הודעה בדבר הימנעות סיעתו מהצ-


בעה. י


ה. א. אנקוריון (יו״ר ועדת הכנסת) הביא הצעת


החלטה של ועדת הכנסת לדחות את עירעורם של


ה״ה מאיר פעיל ומאיר לם על תוצאות הבחירות


לכנסת השמינית. א. לבנבראון נימק את השגותיו


להחלטת הוועדה. א. אנקוריון השיב לדבריו.





י. א. שוסטק הגיש הצעת חוק הבחירות לכנסת


(נוסח משולב) (תיקון) (קביעת בחירות אישיות


אזוריות), תשל״ד—1974. ת. טובי הציע להסיר


את הצעת החוק מסדר-היום


הוחלט: להעביר הצעת חוק זו, כשתי קודמותיה, 


לוועדת הפירושים שתפסוק אם דרוש כאן רוב


מיוחס בהצבעה.


יא. עם סיום כנס החורף ובפרוס חג הפסח איחל


יושב-ראש הכנסת לנשיא המדינה, לממשלה, לחיילי


צבא הגנה לישראל, לחברי הכנסת ולעובדיה, לכל


בית ישראל בארץ ובתפוצות ולשבויינו בארץ


אויב — חג פסח כשר ושמח.





פחות מ-61 קול — להעביר את העניין לוועדת


הפירושים כדי שתפסוק אם דרוש רוב מיוחס בדיון


מוקדם על הצעת חוק יסוד.


ח. ג, יעקבי הגיש, בשם קבוצת חברי כנסת, הצעת


חוק יסוד; הכנסת (תיקון מס׳ 5). י. מ. אברמוביץ


הציע להסיר את הצעת החוק מסדר-היום.


הוחלט: להעביר את הצעת החוק לוועדה שתי-


 קבע על-ידי ועדת הכנסת.


ט. י. הורביץ הגיש הצעת חוק יסוד: הכנסת (תיקון).


י. שערי הציע להסיר את הצעת החוק מסדר-


היום. י. הורביץ השיב לדבריו.


הוחלט: להעביר גם הצעת חוק זו לוועדת הפי-


רושים כדי שתפסוק אם דרוש כאן תג מיוחס


בהצבעה.








