



















הישיבה הארבעים-ושתיים של הכנסת השמינית


יום שלישי, ט״ו אייר תשל״ד (7 מאי 1974)


ירושלים, הכנסת, שעה 16.01


א. מסמכים שהונחו על שולחן הכנסת





היו"ר מ. בן-פורת:


חברי הכנסת, אני פותח את הישיבה. ראשונה


נשמע הודעה על המסמכים שהונחו על שולחן הכנסת.


סגן מזכיר הכנסת ש. יעקבסון:


ברשות היושב-ראש, הנני מתכבד להודיע כי הונ-


חו היום על שולחן הכנסת החלטות ועדת הכנסת בדבר:





א. חלוקת מכסת הצעות לסדר-היום והצעות חוק פרטיות


לכנס הקיץ של המושב הראשון של הכנסת השמינית;


ב. עיון בפרוטוקולים של ועדות הכנסת; ג. גימלאות


של חברי הכנסת ושאיריהם.


כן הונח מטעם שר החקלאות דין-וחשבון על החק-


לאות עם הדיון בחוק התקציב לשנת 1974/75.





ב. שאילתות ותשובות





היו"ר מ. בן-פורת:


חברי הכנסת, אנחנו עוברים לשאילתות ותשובות.


536. נתונים על האנאלפביתים


חבר-הכנסת נ. אליעד שאל את שר החינוך והתרבות


ביום כ״ו באדר תשל״ד (20 במארס 1974):


נא להודיעני:


1. מה מספר האנשים בישראל שאינם יודעים קרוא


וכתוב בשום שפה ?


2. מה הוא מספר האנאלפביתים עד גיל 18 ?


3. מה עושה משרד החינוך והתרבות כדי להתמודד


עם תופעה עגומה זו ?


שר-החינוך והתרבות י. אלון:


1. ב-1972 היו בכלל האוכלוסיה בישראל 12.4%


אנאלפביתים לעומת 15.9% ב- 1961. באוכלוסיה היהודית


היו  9.2% ב-1972 לעומת 12.1% ב-1961, ובאוכלוסיה


הלא-יהודית היו  36.5% ב-1972 לעומת 51.7% ב-1961.


2. אין בידינו חלוקה מדוייקת לפי קבוצות גיל.


הערכתנו היא כי אחוז האנאלפביתים בקבוצת הגיל 14—


18 בקרב האוכלוסיה היהודית אינו עולה על 1%. זאת


מסתבר מתוך הנתונים הסטאטיסטיים על מספר שנות


לימוד בקבוצת הגיל 14 עד 17. בשנת 1972 היו בקבוצת


גיל זו בקרב האוכלוסיה היהודית  0.6% ללא השכלה —


0 שנות לימוד, ועוד 0.5% בעלי 1 עד 4 שנות לימוד.


3. המחלקה לחינוך מבוגרים במשרדנו מקיימת זה


שנים פעולה נמרצת בתחום של ״ראשית דעת״ שכונתה


בעבר ״ביעור הבערות״. באמצעות מורות-חיילות, מורים


אזרחים ומתנדבים, ובשיתוף עם הרשויות המקומיות,


מועצות הפועלים, אירגוני נשים ואירגוני מתנדבים,


מכשיר משרד החינוך והתרבות את המורים, מדריך אותם


ומפקח עליהם וכן מוציא לאור חומר לימוד מיוחד. בשנת


הלימודים הנוכחית לומדים כ-6.500 תלמידים במסגרת


״ראשית דעת״ והשכלת העם.





552. תנאי הלימודים בבית-הספר הערבי המקיף


בעכו העתיקה


חברת-הכנסת ח. גרוסמן שאלה את שר החינוך והתרבות


ביום כ״ז באדר תשל״ד (21 במארס 1974):


בעתונות נמסר כי תלמידי בית-הספר הערבי המקיף


בעכו העתיקה קיימו שביתת מחאה בת יום אחד במחאה


על תנאי הלימוד הגרועים והמחסור באמצעי המחשה


בבית-הספר. מאז הקמתו, לפני שלוש שנים, טרם הופעלו


בו אגפים חיוניים שונים ותלמידי כיתות י״ב מסיימים


את לימודיהם בלי השלמת הנדרש בתכנית הלימודים.


שיעורי התעמלות מתקיימים על רציף הכביש הראשי


שליד הים ובהפסקות נאלצים הילדים לסובב בחוצות


העיר.


אבקש לדעת:


1. האם נכונות ידיעות אלו ?


2. אם כן — מה בדעת השר לעשות כדי לתקן מצב


חמור זה בהקדם ?


שר-החינוך והתרבות י. אלון:


1. הידיעות ברובן נכונות. אין זה נכון שהתלמידים


נאלצים להסתובב בחוצות העיר בהפסקות, שכן קיימת


ליד בית-הספר חצר שבה הם מבלים בהפסקות. כן יש


לציין שבשנתיים האחרונות העמיד משרדנו לרשות


עיריית עכו סכומים ניכרים לשיפור הציוד הלימודי


להוראת מדעי הטבע ולחינוך המקצועי.


2. משרד החינוך והתרבות, בשיתוף עם עיריית עכו,


הכין תכנית להקמת הסדנאות הדרושות להשלמת ציודו


של בית-הספר העל-יסודי, על שתי חטיבותיו — חטיבת


הביניים והחטיבה העליונה. ביצוע התכנית מתעכב בשל


העדר תקציב במסגרת תקציב הפיתוח של משרד החינוך


והתרבות. לצערנו, גם עיריית עכו לא הכינה עד כה


את תכניות העבודה המפורטות הדרושות להוצאת מכרז


על עבודות הפיתוח לקראת ביצוען ברגע שיימצא המימון.


יש לי יסוד לקוות שבשנת הכספים הנוכחית נוכל


להתחיל בביצוע הבנייה על-פי התכנית שסוכמה.





פיתוחו והשלמת שירותיו של בית-הספר התיכון כרו-


כים גם בתכנית כוללת של שיפור תנאי הדיור של בית-


הספר היסודי-הערבי הסמוך לו על-ידי פינוי בית-הספר


העברי על שם וייצמן מבניינו הנוכחי. העברה זו מותנית


בפעולתה המזורזת של העיריה ואף היא נתקלת בקשיי


מימון.


553. המשך קיומו של כית-הספר הנסיוני שליד


אוניברסיטת חיפה


חבר-הכנסת א. לבנבראון שאל את שר החינוך והתרכות


ביום כ״ז באדר תשל״ד (21 במארס 1974):


בעתון ״מעריב״ מ-19 למארס 1974 נדפסה כתבה


שבה נאמר: ״בית-הספר הנסיוני שליד אוניברסיטת


חיפה — אשר עורר התעניינות כללית עם פתיחתו לפני


שלוש שנים — צפוי לסגירה״.


אבקש לדעת:


׳1. האם הידיעה נכונה ?


2. מה הסיבות שבגללן רוצים לסגור את בית-הספר


הנסיוני שליד אוניברסיטת חיפה ?


3. האם מוכן כבוד השר לחקור את מצב בית-הספר


ולפעול למען המשך קיומו והרחבתו ?


שר-החינוך-והתרבות י. אלון:


לכל השאלות: אין זה, נכון שבית-הספר הנסיוני


שליד אוניברסיטת חיפה ייסגר. המוסד ימשיך לפעול


בחסותה האקדמית של אוניברסיטת חיפה ובשיתוף מלא


עם משרדנו.


593. הכללת יצירות מספרות יהדות המזרח


כתכניות הלימודים ככתי-הספר


חכרת-הכנסת ג. כהן שאלה את שר החינוך והתרבות


ביום ג׳ בניסן תשל״ד (26 במארס 1974):


כמה ומה נכלל מהספרות העשירה של יהדות המזרח


בתכנית הלימודים בבתי-הספר היסודיים והתיכוניים


ובחומר החובה לבחינות הבגרות ?


שר-החינוך-והתרבות י. אלון:


1) בתכניות הלימודים לבתי-הספר היסודיים שפור-


סמו בשנת תשכ״ב כלולות, נוסף לספרות יהדות ספרד


(יהודה הלוי, רשב״ג, שמואל הנגיד, ישראל נג׳ארה),


יצירות מאת י. בורלא וש. שבזי. תכנית לימודים חדשה


נמצאת בהכנה בשלבים מתקדמים ותכלול יותר מאשר


בעבר יצירות של קהילות היהודים בארצות המזרח.


2) תכנית הלימודים החדשה לחטיבת הביניים כו-


ללת, נוסף לספרות יהדות ספרד, יצירות מאת י. בורלא,


א. אגסי, צ. אלדאהרי, י. שמי, ש. שבזי, א. אזיכרי,


א. ממי ולקט מ״שירי תימן״.


3) בתכניות הלימודים של בית-הספר התיכון משנת


תשכ״ח נכללו, נוסף לספרות יהדות ספרד, יצירות מאת


י. בורלא, מ. טביב, ע. המנחם. תכנית לימודים חדשה


נמצאת בהכנה.


4) משרד החינוך והתרבות עודד הכללת מבחר


יצירות מספרות של יהדות המזרח במקראות השונות.


כדי להקל על מחברי מקראות בשילוב יצירות ספרות


על יהודי המזרח ומשל יהודי המזרח פירסם המרכז


לתכניות לימודים במשרדנו בשנת תשל׳׳ב רשימה ביב-





ליוגראפית מפורטת של יצירות אלו בצירוף הערות. על


יסוד רשימה זו הוכנה אנתולוגיה של יצירות ספרותיות


של עדות המזרח בעריכת ד״ר א. שטאל. אנתולוגיה זו


מיועדת לערכי תכניות לימודים למחברי מקראות ולמורים.


האנתולוגיה נמצאת כעת בהכנה לדפוס.


לפני שלוש שנים בקירוב מיניתי ועדה בראשותו


של ד״ר אבנר שאקי שהוטל עליה לגבש המלצות להר-


חבתה והעמקתה של הוראת יצירות ספרות ואמנות ותול-


דותיהן של קהילות היהודים בארצות המזרח בבתי-הספר


היסודיים והעל-יסודיים. ועדה זו עמדה בקשר מתמיד


עם האגף לתכניות לימודים, הגישה לו חומר שהוכן


על-ידי ועדות-המשנה והשפיעה על עבודת התיכנון.


היו"ר מ. בן-פורת:


שאלה נוספת לחברת-הכנסת גאולה כהן.


גאולה כהן (הליכוד):


האם חלק מהיוצרים האלה או מהיצירות האלה


ייכללו גם כחומר חובה בבחינות הבגרות ?


שר-החינוך-והתרכות י. אלון:


קשה לי להשיב לך על השאלה הזאת. כל נושאי


הבחינות נמצאים עתה בבדיקה מחודשת. מכל מקום, אלה


שייבחנו בספרות לא יוכלו להיבחן בחלק מהספרות


האמורה.


594. הכללת מאמרים של ז׳בוטינסקי כתכניות


הלימודים בבתי-הספר


חכרת-הכנסת ג. כהן שאלה את שר החינוך והתרכות


ביום גי בניסן תשל״ד (26 במארס 1974):


1. מה הקריטריון המנחה את משרדך בהכללת חלק


מכתביו של אחד העם, למשל, בתכניות הלימוד לבחינות


הבגרות בבתי-הספר התיכוניים ואי-הכללת חלק מכתביו


של זאב ז׳בוטינסקי ?


2. האם קיימת במשרדך תכנית להכליל את כתבי


ז׳בוטינסקי או חלק מהם בתכניות הלימוד המתאימות


ובחומר החובה בבחינות הבגרות ?


שר-החינוך-והתרכות י. אלון:


1. מאמריו של אחד העם נכללו בתכניות הלימודים


מהנימוקים הבאים: א. אחד העם הוא אבי הסגנון


העברי הקלאסי, ההגותי. ב. מאמריו משמשים דוגמה


למבנה הגיוני של מאמר. ג. השפעתו רבה על התפתחות


הספרות העברית. ד. הבעיות שבהן הוא מטפל אינן


פובליציסטיקה לשעה אלא בעיות יסוד בחיי האומה ורק


בחלקן המצומצם ביותר נוגעות לענייני השעה שכיום


שוב אינן אקטואליות.


בתכנית הלימודים אפשר לכלול חומר מועט ביותר.


הוגי-דעות וסופרים רבים לא נכללו בה. עם זאת ראוי


לציין כי בפירסומים וחומר רקע שהוצאו על-ידי משרדנו


נכללים דברי הגות מפרי עטו של זאב ז'בוטינסקי והק-


רובים לו בעמדותיהם. למשל, בקובץ ״עם וארץ״ שהו-


ציאה היחידה לתודעה יהודית במשרדנו, בשיתוף עם


הקונגרס היהודי העולמי והסוכנות היהודית, פורסם


מאמרו של זאב ז׳בוטינסקי ״הציונות וארץ-ישראל״ וכן


קטע מתוך עדותו בפני ועדת פיל. נוסף לכך נכללים


מאמרים משל זאב ז׳בוטינסקי במסגרת תכנית הלימודים


באזרחות הכוללת בין היתר את הנושא "הסיכסוך הערבי-


הישראלי (עימותים, דעות וחיפושי דרך לפתרון)״.





2. במסגרת המרכז לתכניות לימודים פועלת עתה


ועדה המכינה תכניות לימודים לכיתות י׳—י״ב. ועדה


זאת תתן דעתה גם על הבעיה שהשאילתה מעוררת.


היו״ר מ. בן-פורת:


שאלה נוספת לחברת-הכנסת גאולה כהן.


גאולה כהן (הליכוד):


שאלתי גם האם חומר זה של מאמרים מאת זאב


ז׳בוטינסקי נכלל כחומר חובה בבחינות הבגרות. על כך


לא קיבלתי תשובה.


שר-החינוך-והתרבות י. אלון:


ברגע זה אינני זוכר בדיוק את הקטע הזה של הש-


אילתה. אני מניח שאת מיטיבה ממני לזכור זאת. אינני


יכול לתת תשובה לגבי בחינות הבגרות. מסופקני אם


בכלל דברים אלה מופיעים בבחינות הבגרות. אני מוכן


לבדוק ולהשיב לך בכתב על הקטע החסר, לצערי.


595. הכללת שיירי אורי צבי גרינברג כתכניות


הלימודים בבתי-הספר


חברת-הכנסת ג. כהן שאלד? את שר החינוך והתרבות


ביום ג׳ בניסן תשל״ד (26 במארס 1974) :


1..מה משירת אורי צבי גרינברג כלול בתכניות


הלימודים במקצועות הספרות של משרדך בבתי-ספר


יסודיים ותיכוניים ?


2. מה הוא מספר השירים ואילו הם הנדרשים כחומר


חובה (לא ברירה) בבחינות הבגרות, ובאילו מגמות ?


3. מאחר ששירת אצ״ג, לימודה והוראתה, מחייבים


הכשרה מיוחדת והתמחות — האם קיימת מסגרת כל


שהיא בתחום משרדך שתכשיר מורים בנושא זה ? אם


לא — האם בדעתך להקים מסגרת כזו ?


4. מה אתה, כשר החינוך והתרבות, חושב לעשות


כדי לקדם את נושא הדפסתם מחדש של עיקר ספרי


אצ״ג שאזלו מן השוק ?


5. מה בדעת משרדך לעשות כדי לגשת להכנת


ספרי לימוד, ברמות שונות, לשירת אצ״ג ?


שר-החינוך-והתרבות י. אלון:


לשאלה 1: שירת אורי צבי גרינברג קשה מדי


ללימוד בבית-הספר היסודי ואינה נכללת בתכנית הלי-


מודים שלו.


בבית-הספר העל -יסודי נכללת שירתו של אורי צבי


גרינברג במסגרת יחידות בחירה לבחינות הבגרות לכל


המגמות, ובמגמה ההומאניסטית — כאחד המשוררים


לבחירה ביחידת החובה.


מנחם בגין (הליכוד):


יש שיר של אורי צבי גרינברג שנקרא ״באזני ילד


אספר״. אני מבטיחך שכל תלמיד בכיתות הגבוהות של


בית-הספר היסודי יבין וידע שיר זה אם ילמד אותו,


שר-החינוך-והתרבות י. אלון:


אינני יכול להשיב לך על הערת-הביניים הזאת. אני


סומך על המורים לספרות ועל העורכים של תכניות


הלימודים בספרות בבחירתם את החומר. אם ימתין חבר-


הכנסת בגין בסבלנות ימצא ששירתו של אורי צבי גרינ-


ברג — ובהיקף רחב, דומני — נלמדת בבית-הספר העל-


יסודי.





גאולה כהן (הליכוד):


בהיקף רחב ? היא כמעט לא נלמדת.


שר-החינוך-והתרבות י. אלון:


שאלת ועדיין לא קיבלת תשובה. ידידנו המשותף,


חבר-הכנסת בגין, הפריע לי להשיב, אני מקווה שלא


מתוך קנאה. אשלים את התשובה, ואולי היא תניח את


דעת השואלים הנכבדים.


לשאלה 2: חומר החובה בבחינת הבגרות לפי


התכנית הקיימת, מורכב ממספר יחידות חובה של משורר


או סופר אחד ומיחידות בחירה הכוללות שירים משל


משוררים או סופרים שונים, ביניהם גם אורי צבי


גרינברג.


במסגרת יחידות הבחירה לבחינות הבגרות קיימת


תכנית מצומצמת המחייבת את כל המגמות, ובה ניתן


לבחור 10—12 שירים מהשירה החדשה ו-10—12 שירים


משירת השואה והגבורה.


רשימת השירים לבחירה כוללת את השירים הבאים


של אורי צבי גרינברג מתוך ״רחובות הנהר״: כתב


קינה לבית ישראל (מבחר); כי זה כבר בכי; מעשה


בשתי אמהות ; אל גבעת הגוויות ; בשלג; שבועת ברית


לבבות; מחזה שבת קודש בשמים; איליית ביניים;


קדושי דומיה; אליהו הנביא; קודש קדשים.


תלמידי המגמה ההומאניסטית-ספרותית חייבים לב-


חור במסגרת השירה החדשה 20—25 יצירות של 4 משו-


ררים. ברשימה זו מופיעות היצירות הבאות של אורי צבי


גרינברג: פעמון הבוקע ; הזדהרות ; רעב בארץ-ישראל ;


אחי יהודי הפיאות (מתוך ״הגברות העולה״); מסוד


המנוצחים; הגענו לגבורות; יש ארון וציפוי; אסימון


לכם ; אצל כל גוף ; אלוהים על הקוטב ; אך יש אלוהים ;


עם אלי הנפח; כמרפקי נבואה; כמו אשה; יקירי


האדם בעולם; האדם אמנם עמוק; איפה אלוהים?;


סיום הספר: תפילה אחרונה (מתוך ״אנקריאון על קוטב


העצבון״); בין דמים לדמים (מבחר מתוך ״ספר הקיט-


רוג והאמונה״); שיר העוגבר (מתוך ״רחובות הנהר״).


לשאלה 3: הכשרת מורים להוראת שירה (ובכלל


זה שירת אורי צבי גרינברג) נעשית במסגרת הסמינארים


והאוניברסיטאות. משרד החינוך והתרבות מקיים השתל-


מויות למורים בפועל בהוראת נושאים שונים ובכללם


שירה.


לשאלה 4: השואלת הנכבדה ודאי זוכרת שהיא


נתבקשה על ידי, לפני חצי שנה בקירוב, באמצעות


מנהלת האגף לתרבות במשרדנו, לקבל הסכמתו של


של אורי צבי גרינברג להקמת ועד ציבורי להוצאת כל


כתביו. משרד החינוך והתרבות מוכן ליזום ולהיות שותף


בהוצאת הכתבים, לרבות השתתפות תקציבית. לפנייה


זו טרם נתקבלה תשובה.


לשאלה 5: א) המרכז לתכניות לימודים במשרדנו


מטפל בהכנת חוברות לימוד ברמות שונות. בחוברת


הדרכה למורים, לנושא ״שירה חדשה וצעירה״ לכיתה


טי, המצויה בהכנה לשנת הלימודים הבאה, נכלל ניתוח


שירו של אורי צבי גרינברג ״מחזה שבת קודש בשמים״


וכן הדרכה להוראתו. התכנית החדשה בספרות לכיתות


י׳—י״ב עדיין בהכנה.


ב) אין משרד החינוך והתרבות מתכנן פירסום


ספרי לימוד המיועדים להוראת יצירותיו של משורר


מסויים. משרד החינוך מעודד בעצה ובמענק כספי





פירסום ספרי לימוד ההולמים את תכניות הלימודים


החדשות.


היו"ר מ. בן-פורת:


שאלה נוספת לחברת-הכנסת גאולה כהן.


גאולה כהן (הליכוד):


גם המעט הזה — והוא בהחלט מעט גם מבחינת


הכמות וגם מבחינת העובדה שבמגמה ההומאנית עומד


החומר לבחירה — איננו בגדר חובה. הייתי רוצה


לשאול: איך בכל זאת קורה שתלמידים בבית-ספר


תיכון במגמה ספרותית אינם יודעים כמעט כלום על


אורי צבי גרינברג ? אם כבוד השר יעשה משאל בין


התלמידים ייווכח בכך. יש לי מכתבים של תלמידים


שאינם יודעים אפילו את שמו של אורי צבי גרינברג.


איך זה קורה ?


שר-החינוך-והתרבות י. אלון:


דיווחתי במסגרת תשובה לשאילתה על הפעולה


שנעשית — ואני חושב שנעשה הרבה, ודבר שראוי


לעשותו. אני משער לעצמי שבורות קיימת גם בנושא


זה כמו בנושאים אחרים. אני מקבל על עצמי את האח-


ריות המיניסטריאלית גם לשגיאות וגם להישגים.


596. העסקת נשים בתפקידים בכירים כמשרד


החינוך והתרבות


חברת-הכנסת ש. ארבלי-אלמוזלינו שאלה את שר החינוך


והתרבות ביום ג׳ בניסן תשל״ד (26 במארס 1974):


נוכח העובדה שהנשים הן רוב העוסקים בהוראה,


ובהתחשב בצורך לתת אפשרויות להתקדם בתפקיד,


באחריות ובמעמד, רצוני לשאול את כבודו:


1. מה מספר הפקידים הבכירים במשרד החינוך


והתרבות ?


2. כמה מהם נשים ?


3. באילו תפקידים בכירים במשרד החינוך והתר-


בות מועסקות נשים ?


4. כמה נשים מכהנות בתפקידי פיקוח, מחוזי


וארצי ?


5. האם קיימת תכנית למתן עידוד ואפשרות לנשים


בעלות כישורים מתאימים להתקדם ולמלא תפקידים


בכירים במשרד החינוך והתרבות ?


שר-החינוך-והתרבות י. אלון:


לשאלה 1: 916 עובדים בכירים.


לשאלה 2: 245 נשים.


לשאלה 3—4: 210 נשים מועסקות בתפקידי פיקוח


והדרכה, בכלל זה תפקידי מטה פדגוגיים; 35 נשים


מועסקות בתפקידי מינהל ותפקידים מקצועיים, כגון


פסיכולוגים ; מיכון, ארכיאולוגים, עתונאים, יעוץ משפטי,


הפקת תכניות מט״ל וכיו״ב.


לשאלה 5: הבחירה למשרה בכירה היא בדרך של


מכרז ולפי הכישורים המתאימים, ללא הבדל בין גבר


לאשה.


597. הרחכת החינוך המקצועי בישוכים הערביים


חברת-הכנסת ש. ארבלי-אלמוזלינו שאלה את שר החינוך


והתרבות ביום ג׳ בניסן תשל״ד (26 במארס 1974):


נוכח החשיבות שיש לייחס לחינוך המקצועי ובמיוחד


לאוכלוסיה הערבית, רצוני לשאול :





1. כמה תלמידים למדו בבתי-ספר מקצועיים בישוב


הערבי בשנת תשל״ג וכמה לומדים בשנת תשל״ד ?


2. כמה בתי-ספר מקצועיים קיימים בישובים הער-


ביים ?


3. האם נעשית פעולה לצירוף תלמידות לבתי-ספר


אלה ?


4. מה הן התכניות להרחבת החינוך המקצועי בישו-


בים הערביים ?


שר-החינוך-והתרבות י. אלון:


לשאלה 1. בשנת תשל״ג למדו 1,166 תלמידים ער-


בים ודרוזיים במגמות לחינוך טכנולוגי, בהם 726 בנים


ו-440 בנות. בשנת תשל״ד לומדים 1,251 תלמידים, בהם


761 בנים ו-490 בנות.


לשאלה 2. בישובים הערביים קיימים 6 בתי-ספר


מקצועיים ו-3 בתי-ספר מקיפים עם נתיבים טכנולוגיים.


לשאלה 3. כן. נעשות פעולות לעודד הצטרפות תל-


מידות נוספות לחינוך הטכנולוגי על ידי פתיחת מגמות


מיוחדות כמו פקידות, שירטוט, אופנה, כלכלת בית


וספרות.


לשאלה 4. בשנת הלימודים תשל״ה תיפתח מגמה


מקצועית בתל-שבע שבנגב למכונאות (רכב ואגרומכא-


ניקה) לבני הבדואים. כן ייפתחו בתשל״ה מסלולים טכ-


נולוגיים גבית-הספר התיכון בשפרעם, (פקידות ושירטוט


לבנות ולבנים), ובשנת תשל״ו ייפתחו מגמות נוספות


בחשמל ומכאניקה לבנים. במסגרת התכניות להרחבת


החינוך המקצועי במגזר הערבי והדרוזי נכללות גם תכ-


ניות לפיתוחם של בתי-הספר המקצועיים הקיימים על-ידי


העלאת רמת הלימודים והוספת מסלולים טכנולוגיים


לבנים ולבנות. בתשל״ה יונהג בבית-הספר התיכון


בכפר-קריע נתיב טכנולוגי לבנות.


בתי-הספר המקצועיים במזרח-ירושלים יעברו לק-


ראת תשל״ה שיפורים שונים הן בריכוז והן בשיפור


רמת הלימודים. יש בתכניתנו לפתוח בבית-חנינא לקראת


תשל״ו—תשל״ז בית-ספר להנדסאים (לכיתות י״ג—י״ד)


לתלמידי מזרח-ירושלים והסביבה.


האפשרויות לפתח את החינוך הטכנולוגי במגזר


הערבי והדרוזי מותנות בקיומם של מבנים מתאימים


בבתי-הספר ובהכשרת מורים ומדריכים מקרב המורים


הערביים בעלי ידע במקצועות הטכנולוגיים השונים


והמאומנים גם להדריך ולהורות מקצועות אלה. בשלב


זה עדיין קיים מחסור חמור הן במבנים והן במורים


ומשרתו פועל למציאת פתרונות לבעיות אלה.


609, 618. שמירת תקנון החובבנות בהתאחדות


לכדורגל


חברת-הכנסת ש. ארבלי-אלמוזלינו שאלה את שר החינוך


והתרבות ביום ג׳ בניסן תשל״ד (26 במארס 1974):


לפי פירסומים במדור הספורט בעתונים השונים


מתברר שקבוצות שונות של כדורגל המשתייכות לליגה


הלאומית חתמו על הסכמי שכר עם שחקנים, הסכמים


החורגים מתקנון החובבנות שהוחלט עליו ושההתאחדות


לכדורגל החליטה לשמור עליו. חריגות אלו הופכות


חלק מקבוצות הכדורגל למקצועניות כמעט באשר חלק


מהתשלומים לשחקנים בא מהקצבות שמשרד החינוך


והתרבות הקציב להתאחדות לכדורגל.





רצוני לשאול:


1. האם קיים מעקב מצד רשות הספורט במשרד


החינוך והתרבות על ביצוע תקנון החובבנות על-ידי


קבוצות הכדורגל 7


2. אם כן — מה הם ממצאי המעקב ?


3. האם נתבעה ההתאחדות לכדורגל לנקוט אמ-


צעים נגד קבוצות המסירות את תקנון החובבנות ?


4. אם לא — מה הסיבה לכך ?


5. האם מתן תמיכה כספית מטעם משרד החינוך


והתרבות לקבוצות הכדרוגל השונות הותנה בקיום קפדני


של תקנון החובבנות 1


6. אם לא — המוכן כבוד השר להתנות את המשך


מתן התמיכה הכספית מטעם משרד החינוך והתרבות


בקיום תקנון החובבנות ?


חכר-הכנסת א. כץ שאל את שר החינוך והתרכות ביום


ה׳ בניסן תשל״ד (28 במארס 1974):


אבקש לדעת:


1. האם נשמר תקנון התשלומים לשחקני כדורגל ?


2. אם לא — מה מספר החריגות ממנו, מה היקפן


ומי אחראי להן ?


3. האם ינקוט משרדך יזמה להכנסת שינויים


בתקנון והתאמתו למציאות, או שהדבר יונח למוסדות


ההתאחדות לכדורגל ?


שר-החינוך-והתרבות י. אלון:


לכל השאלות:


רשות הספורט מקיימת קשר הדוק עם ההתאחדות


לכדורגל אשר מפקחת על ביצוע התקנון ואשר מינתה


מבקר מיוחד לעניין זה.


לאחרונה הגיש מבקר ההתאחדות להנהלת ההתאח-


דות לכדורגל דו״ח ראשון על ביקורת שערך בקרב


קבוצות הכדורגל הנמנות עם הליגה הלאומית. לפי מידע


שנמסר לרשות הספורט במשרדנו חרג חלק ניכר מהק-


בוצות מהתקנון ומהנוהלים המתחייבים ממנו. רוב הח-


ריגות בתחום הנוהלי קשורות באופן ניהול ספרי החש-


בונות באגודות, ורק מיעוטן חריגות מתקנון החובבנות.


ידוע לנו כי הנהלת ההתאחדות לכדורגל מתייחסת


בחומרה רבה לנושא, ומשרדנו מצפה ממנה כי תנקוט


אמצעים חמורים כלפי הקבוצות המסירות את תקנות


החובבנות. משרדנו עוקב אחר תגובתה של ההתאחדות


לכדורגל ופיקוחה על הנוהל והנוהג של הקבוצות בשמירת


התקנון.


עד עתה הקציב המשרד מקדמות לקבוצות. רק


לאחר קבלת דו״ח מבקר ההתאחדות במלואו יעביר מש-


רדנו את יתרות ההקצבות הכספיות לקבוצות הכדורגל.


משרדנו ישלול את ההקצבה מאגודה שתחרוג מהתקנון,


 666. לימוד פרקים מתוך הכרית החדשה ככית-


ספר יהודי


חכר-הכנסת י. מ. אברמוביץ שאל את שר החינוך


והתרבות ביום י״ט בניסן תשל״ד (11 באפריל 1974):


במספר עתונים נתפרסמה היום ידיעה שלפיה ״הורה


מורה בבית-ספר 'דנמרק' בירושלים לתלמידי כיתה י׳


לרכוש ספרי הברית החדשה מאחר שהוא עומד להתחיל





ללמדם מתורת הנצרות״. בשיחה עם כתב העתון ״ידיעות


אחרונות״ בירושלים הודה המורה כי אכן הורה לתלמי-


דיו לרכוש את הספרים וכי הוא מתכונן ללמדם מתוך


הברית החדשה,


אבקש לדעת:


1. האם ידוע לו על כך ?


2. אם כן — האם נכללת הברית החדשה בחומר


הלימודים לבתי-הספר בארץ ?


3. האם רשאי כל מורה להחליט בעצמו על צירוף


הברית החדשה לחומר הלימודים ?


4. אם אין הברית החדשה נכללת בחומר הלימודים


— מה עשה משרדו כדי למנוע הכנסת תורת הנצרות


לבית-הספר הנ״ל ?


5. האם מוכן כבוד השר לחזור ולהורות לבתי-הספר


בארץ מהי מדיניות המשרד בעניין לימודי הנצרות


בבתי-הספר ?


שר-החינוך-והתרבות י. אלון:


לשאלה 1. הפרטים שנמסרו בעתונים אינם מדו-


ייקים. בכיתה י׳/5 בבית-הספר ״דנמרק״ למדו במסגרת


שיעורי ההיסטוריה על הפנסיה הנוצרית בימי הביניים.


המורד. להיסטוריה קרא באזני התלמידים את ״דרשת


ההר״ מתוך הברית החדשה. בהזדמנות זו הציע לתלמי-


דים לקרוא בעצמם בספר הנ״ל, אך לא חייב אותם.


2—5. אין הברית החדשה נכללת בתכנית הלימודים


לבתי-הספר. אולם אין משרד החינוך והתרבות רואה


פגט בציטוט או בקריאת פרק מן הקוראן או הברית


החדשה בשיעורי ההיסטוריה בכיתות הגבוהות של בית-


הספר התיכון היהודי כשהדבר נעשה בהסברת רקען של


תופעות היסטוריות, חברתיות ותרבותיות, מתוך אחריות


חינוכית ומנקודת-הראות ההיסטורית והמורשתית היהו-


דית.


אין להבין פרשיות בתולדות עמי העולם, התפתחותם


התרבותית, יצירותיהם האמנותיות, הספרותיות והפילו-


סופיות, בלי להסביר את רקען הרוחני והדתי. גם תולדות


עמנו ותרבותנו, מגעיו עם עמי העולם וסבלותיו מידיהם,


קשריו עם תרבויותיהם, שלעתים הם בנויים על התמו-


דדות אתן או הסתייגות מהן — יובנו יותר על רקע


ידיעה של תרבויות אלה ומקורותיהן.


הדבר נתון לבחירתו של המורה לפי הצורך שייראה


בעיניו, ומובן שנחוצים לכך כוח שיקולו ויכולת הבחנה


אידיאית שלו — מידות הצפויות ממחנך עברי מעוגן


בתרבות עמו שהיטלנו עליו-אחריות החינוך של ילדינו.


לכן עליו גם להסביר את המאבק שבו צריך היה עמנו


לעמוד בכל הדורות בקרב העמים על קיומו הרוחני


והגופני כדי לשמור על ייחודו הלאומי.


667. תשלומים לשחקני כדורסל


חכר-הכנסת א. אולמרט שאל את שר החינוך והתרכות


ביום י״ט בניסן תשל״ד (11 באפריל 1974):


הובא לידיעתי כי שחקן הכדורסל דייב ניומארק,


המשחק בקבוצת ״הפועל״ תל-אביב ומשתתף באופן


סדיר גם בליגה הלאומית, יקבל סכום כולל של 40,000


לירות בעד השתתפותו במשחקי הקבוצה בתקופה של


חמישה חודשים. ההכנסה החדשית הכוללת של ניומארק


תהיה איפוא כ-8,000 לירות.





אבקש לדעת:


1. האם זו היא אמנם הכנסתו של הכדורסלן המשחק


בקבוצת ״הפועל״ תל -אביב ?


2. האם תשלום זה עולה בקנה אחד עם מדיניות


משרד החינוך והתרבות לגבי תשלומים לשחקני קבוצות


המאוגדות באיגוד הכדורסל בישראל ?


שר-החינוך-והתרבות י. אלון:


לשאלה 1: כפי שנמסר לי על-ידי רשות הספורט,


קבוצת ״הפועל״ תל-אביב קיבלה לשורותיה את השחקן


היהודי דייב ניומארק לעונת משחקים מלאה, שהיא


בדרך כלל כעשרה חודשים. בהסכם עמו נקבע שכרו


לכל העונה ל-40,000 לירות, סכום הכולל את התשלומים


בעד פעולת הדרכה ואיתור וטיפוח כדורסלנים צעירים


במסגרת ״הפועל״ תל-אביב.


עקב המלחמה שובשה עונת המשחקים לליגות


הכדורסל ובפועל היא תימשך כשישה חודשים. .


לשאלה 2: לא. אנו מאיצים באיגוד הכדורסל


לערוך תקנון תשלומים, ועד שיושלם תקנון זה לא


נסייע לקבוצות.


כידוע קבוצות העילית בכדורסל המייצגות את המ-


דינה בגביעי אירופה השונים מתגברות עצמן בשחקנים


דוגמת ניומארק, דבר המותר לפי החוקה.


היו"ר מ. בן-פורת:


שאלה נוספת לחבר-הכנסת אולמרט.


אהוד אולמרט (הליכוד):


כבוד השר, לאור העובדה שבמציאות גם בתחום


הכדורסל וגם בתחום הכדורגל התשלומים שמשלמות


הקבוצות הם מעל ומעבר למדיניות המוצהרת של משרד


החינוך, וכל האמצעים שננקטים אין בכוחם לבלום


תופעה זו, מה הטעם שרואה השר לכפות מדיניות תש-


לומים שאין לה כל אחיזה במציאות ?


שר-החינוך-והתרבות י. אלון:


אותן קבוצות ספורט, כדורגל וכדורסל, המעוניינות


לפעול כקבוצות מקצועניות, עם תשלום לשחקניהן, עם


הפקת רווחים ונטילת סיכונים להפסדים, רשאיות לעשות


זאת על-פי חוקי המדינה, ואין משרד החינוך או שר


החינוך מתכוונים למנוע זאת על-ידי חקיקה. אבל ניתנה


להתאחדויות הספורט שלנו בחירה חפשית, ואם הן


רוצות להיחשב כחובבות עליהן לנהוג על-פי תקנון


החובבנות. תקנון החובבנות בכדורגל נוסח לראשונה


לפני שנה כאחת ההוראות שהוריתי בעקבות הדין-


וחשבון של ועדת החקירה בראשות השופט עציון.


התאחדות שבחרה באורח חפשי להיות התאחדות של


כדורגל חובבני חייבת לנהוג לפי התקנון, וחובתנו אנו


לתבוע מהם לעמוד בתקנות שנקבעו על-ידי בהסכמתם.


לגבי הכדורסל הדבר שונה. שם יש תקנון אחר.


בשעתה היתה ועדה מיוחדת בראשותו של יריב אורן,


- מנהל רשות הספורט, ונקבעו כללים באיזה אופן אפשר


להפעיל גם מדריכים בשכר וכיוצא באלה, וכל עוד הם


פועלים לפי החוקה המקובלת איננו מתערבים, כמובן.


אינני יכול לצפות שבעיסוקנו עם קבוצות חובבניות —•


ואינני מציע לכנסת להפוך את הספורט ללא-חובבני —


נתערב בדברים אלה. יש, כמובן, בנושא זה מגבלות


שבמרות, ואנחנו מקיימים את המאבק. המאבק כשלעצמו


גם הוא ערך מחנך.





668. מתן מילגות והטבות שונות לתלמידי


בית-המדרש לחינוך גופני בבאר-שבע


חברת-הכנסת ח. גרוסמן שאלה את שר החינוך והתרבות


ביום י״ט בניסן תשל״ד (11 באפריל 1974):


חברי ועדת החינוך והתרבות של הכנסת קיבלו העתק


של פניית התלמידים בבית-המדרש לחינוך גופני בבאר-


שבע ל״מעריב״. אגודת הסטודנטים בבית-המדרש קובלת


כי חבריה אינם זוכים להטבות מוצדקות לגבי ביטוח


לאומי, נסיעות באוטובוסים, רכבות ועוד, כנהוג לגבי


תלמידים במוסדות על-תיכוניים אחרים בארץ. עוד הם


טוענים כי הסטודנטים יקבלו מילגות בסך 400 לירות


לכל חודש מילואים ששירתו, אך לא כן תלמידי המד-


רשה.


אבקש לדעת:


א. מה הם הקריטריונים למתן הקלות לתלמידי מוס-


דות על-תיכוניים או חינוך גבוה ?


ב. האם ישנה משרדו את ההחלטה בעניין מתן


מילגות לתלמידי בית-המדרש לחינוך גופני בבאר-שבע


ומוסדות דומים ששירתו או עדיין ממשיכים לשרת


במילואים ?


שר-החינוך והתרבות י. אלון:


לשאלה א: 1. תלמידי הסמינארים מקבלים הנחות


במס הכנסה כפי שמקבלים סטודנטים במוסדות להשכלה


גבוהה. 2. מוסדות להכשרת מורים זכאים להיכלל במס-


גרת קרן השוואה למילואים וליהנות מאותן הזכויות


הנתונות לסטודנטים במוסדות להשכלה גבוהה. 3. תלמידי


הסמינרים אינם מקבלים הנחות בנסיעות ברכבת ובאו-


טובוס כפי שמקבלים סטודנטים במוסדות להשכלה


גבוהה. משרדנו פנה בעניין זה פעמים מספר להנהלת


הרכבת ולהנהלות הקואופראטיבים ונענה בשלילה. אנו


מנהלים עתה משא-ומתן עם הנהלת משרד האוצר ומשרד


התחבורה בעניין זה.


לשאלה ב: חיילים תלמידי בית-המדרש למורים,


ששירתו 75 יום לפחות מאז מלחמת יום הכיפורים


הוכללו במסגרת הזכאים למילגות-קיום ופטור משכר


לימוד כמו הסטודנטים במוסדות להשכלה גבוהה.


714. פסילת ענישה גופנית בבתי-פפר


חבר-הכנסת א. לבנבראון שאל את שר החינוך והתרבות


ביום כ״ב בניסן תשל״ד (14 באפריל 1974) :


בעתון ״מעריב״ מ- 11 באפריל 1974 פורסמה ידיעה


שבה נאמר בין היתר : ״מועצת התלמידים הארצית מוחה


בכל תוקף על החלטת בית-משפט השלום בחדרה לגבי


הכאת תלמיד בירי מורה״.


אבקש לדעת:


1. האם ידוע לו המקרה ?


2. האם ידועים לו עוד מקרים של הכאת תלמידים


על-ידי מורים ?


3. מה עמדת כבוד השר לשיטת חינוך זו של הכאת


תלמידים ?


4. אילו צעדים נוקט משרד החינוך והתרבות נגד


מורים המשתמשים בשיטת חינוך פסולה זו ?


5. האם מוכן כבוד השר להוציא הוראה למורים


הפוסלת שיטת חינוך של הכאת תלמידים ?





שר-החינוך והתרבות י. אלון:


לשאלה 1: כן. המקרה קרה בשנת הלימודים


החולפת. תלמיד כיתה ר הוכה על-ידי המורה לאחר


שהתפרע בכיתה. ההורים הגישו תביעה נגד המורה


ובית-המשפט זיכה אותה.


לשאלה 2: עד כמה שידוע לנו היו מקרים בודדים


של הכאת תלמידים.


לשאלה 3: עמדתנו היא שלילית.


לשאלה 4: במקרים של הכאה בודק המפקח את


המקרה והוא ממליץ על דרך התגובה.


לשאלה 5: בחוזר המנכ״ל כד/4 מיום ט׳ בטבת


תשכ״ד (25 בדצמבר 1963) פורסמה הוראה הפוסלת


עונשי גוף כשיטת חינוך.


456. החשתם וייעולם של ההליכים השיפוטיים


חכר-הכנסת מ. ידיד שאל את שר המשפטיים ביום י״ט


באדר תשל״ד (13 במארס 1974) :


העתון ״הארץ״ מיום 6 במארס 1974 מצטט מתוך


מאמר שפירסם עורך-הדין יהודה סביר בבטאון לשכת


עורכי הדין, ועד מחוז תל-אביב-יפו, בו נאמר בין היתר :


בתחילת ינואר היו בבתי - המשפט בישראל 49,000 תיקים


שהדיונים בהם טרם הסתיימו. כן מציין עורך-הדין סביר


את הסיבות לפיגור העצום בדיונים בתיקים: מחסור


בשופטים, באולמות ובצוות מינהלי; ריבוי תביעות ;


חוסר נטייה להתפשר; אך בעיקר — המצב הכלכלי


בארץ.


אבקש לדעת:


א. האם הידיעה נכונה ?


ב. אם הידיעה נכונה — מה בדעת השר לפעול


כדי להחיש את הדיונים בתיקים שהצטברו ?


שר-המשפטים ח. י. צדוק :


לשאלה א: 1. בסוף שנת 1973 היו תלויים ועומ-


דים בכל חמשת בתי-המשפט המחוזיים כ-20,000 תיקים


אזרחיים וב-26 בתי משפט שלום — כ-28,000 תיקים


אזרחיים. מזה — בבית-המשפט המחוזי בתל-אביב


כ-11,500 תיקים, בבית-משפט השלום בתל-אביב


כ-14,000 תיקים. 2. בכל מישורי ההתדיינות (אזרחית,


פלילית, תעבורה, נוער וכר), בכל הערכאות, נפתחים


בבתי-המשפט בכל שנה כשליש מיליון תיקים חדשים,


ומספר התיקים הנגמרים הוא קרוב למספר זה, אם כי


אינו מדביק את קצב התיקים הנכנסים. 3. במשך שנה


מוגשים לבתי-המשפט כ-140,000 תיקים אזרחיים, ומספר


התיקים האזרחיים הנגמרים מגיע כמעט למספר זה.


מטבע הדברים, בכל סוף שנה נמצאים תלויים ועומדים


התיקים שנתקבלו בשליש האחרון של השנה שהטיפול


בהם החל משום שטרם בשלו לדיון בגלל ההליכים


הפרוצדוראליים הכרוכים בהגשת התביעה ובהתגוננות


נגדה. בשל התנאים המיוחדים ששררו בסוף שנת 1973


מחמת המלחמה ומנעו טיפול אף בתיקים שכבר בשלו


לדיון הגיע בסוף השנה מספר התיקים התלויים ועומ-


דים ל -66,000.


לשאלה ב: אני ער לצורך בפעולה נמרצת לייעולו


ולהחשתו של ההליך השיפוטי, ולשם כך: 1) נבדקות


במשרד המשפטים הצעות חקיקה אחדות שנועדו להפ-


חית את העומס המוטל על בתי-המשפט. 2. ביקשתי





מהוועדות המייעצות לעניין סדרי הדין לבדוק ולהביא


לפני את המלצותיהן על הצעות שונות שהועלו לשם


קיצור ההליך השיפוטי. 3. אשר למילוי תקנים של


שופטים, ועדת המינויים עומדת להתכנס מיד לאחר


שהכנסת תבחר שני חברי כנסת כחברי הוועדה ולהמליץ


לפגי נשיא המדינה על מועמדים למילוי כהונות שופטים


שהתפנו. 4. עניין הגדלתי הצוות המינהלי והקמת מבנים


זוכה למלוא תשומת-לבי.


564. חקירה כעניין מטירת דירות לפקידי מש-


רד השיכון שלא כחוק


חבר-הכנסת ע. נוף שאל את שר המשפטים ביום כ״ז


באדר תשל״ד (21 במארס 1974) :


אבקש לדעת:


1. מה היו ממצאי נציב שירות המדינה בחקירה


שערך בעניין מכירתם של ארבעה פנטהאוזים שנבנו


על-ידי מפעל החסכון לבניין בקריית-שרת בחולון


ונמסרו לפקידי משרד השיכון מחוץ לכל תור וללא


מכרז ?


2. האם החליט פרקליט המדינה שלא לנקוט אמ-


צעים משפטיים ו/או משמעתיים כנגד אותם פקידים ?


3. אם כן — מה היו הנימוקים לכך ?


4. אם לא — מה ההליכים הננקטים 1


שר-המשפטים ח. י. צדוק :


לשאלה 1: ביום 18 באוגוסט 1973 קיבל היועץ


המשפטי לממשלה מכתב משר השיכון הנושא את


התאריך 24 ביולי 1973 ובו מעביר אליו השר ״דו״ח


מסכם — חקירה בפרשת מכירת 6 דירות-לעובדי משרד


השיכון וחברת עמידר״ מיום 22 ביולי 1973. הדו״ח נערך


על-ידי התובע והחוקר הראשי בנציבות שירות המדינה.


בהמלצותיו בדו״ח קובע התובע והחוקר הראשי בנציבות


שירות המדינה כי לכאורה יש מקום להעמיד לדין


משמעתי שני עובדים במשרד השיכון בשל עבירות


משמעת המפורטות בדו״ח המסכם. אין בדו״ח המלצה


להגשת תביעה פלילית נגד שני העובדים.


לשאלות 2—4: ביום שבו נתקבל מכתבו של שר


השיכון העביר היועץ המשפטי לממשלה את החומר אל


פרקליט המדינה וביקשו לבדוק את העניין ולהגיש לו


את מסקנותיו. ביום 17 באוגוסט 1973 הודיע פרקליט


המדינה במכתב לשר השיכון כי הוחלט להעמיד את שני


העובדים הנ״ל לדין משמעתי.


תוך כדי הכנת התביעה נוכח פרקליט המדינה לדעת


כי ביום 1 באוגוסט 1973, היום שבו קיבל היועץ המשפטי


לממשלה את מכתבו של שר השיכון, עברה תקופת זמן


של יותר משנה מהיום שבו נודע למנהל הכללי של


משרד השיכון על העבירה, ולפיכך לפי סעיף 64 לחוק


שירות המדינה (משמעת), תשכ״ג—1963, עומדת לנא-


שמים טענת ההתיישנות. פרקליט המדינה הודיע על


מסקנתו זאת למנהל הכללי של משרד השיכון והוסיף


כי ״אין כמובן בהחלטה זו כדי למנוע ממך את האפ-


שרות להעיר לעובדים הנ״ל או להתרות בהם בדרך


מינהלית אם תמצא זאת לנכון״.


היו"ר מ. בן-פורת:


שאלה נוספת לחבר-הכנסת עקיבא נוף.





עקיבא נוף (הליכוד):


האם אותם האנשים שרק מטעם טכני לא הובאו


לדין משמעתי ממשיכים לעבוד באותה עבודה גם היום ?


שר-המשפטים ח. י. צדוק :


אני מציע לך להקנות את השאלה הזאת לשר השיכון.


599. שיפור הטיפול בבקשות חנינה


חבר-הכנסת י. שריד שאל את שר המשפטים ביום ג׳


בניסן תשל״ד (26 במארס 1974) :


ביום 20 למאי 1973 גוייס סמי בן אלברט אזרזר


לצה״ל. ביום 17 לספטמבר 1973 נידון למאסר בפועל


לתקופה של שנה וחצי על עבירות נגד רכוש שביצע


בטרם גוייס לצבא. על סמך דברי מפקדו של החייל


בבית-המשפט ועל -פי התסקיר החיובי של שירות המבחן


דחה שופט בית-המשפט המחוזי בתל-אביב, ח. דבוריו,


את ביצוע עונש המאסר לארבעה חודשים כדי לאפשר


לנאשם (החייל) לפנות אל נשיא המדינה בבקשת חנינה.


ב-19 לאוקטובר 1973 נשלחה לנשיא בקשת חנינה. ב-7


לנובמבר 1973 נשלחה לנשיא המלצת יחידתו הצבאית


של המבקש. ב-3 לינואר 1974 נשלחה תזכורת ללשכת


הנשיא בלוויית פנייה נוספת המדגישה את נישואיו


הקרובים של המבקש (9 לינואר 1974).


עד ל-17 לינואר 1974, מועד סיומה של דחיית ביצוע


העונש, לא נתקבלה תשובת הנשיא (לבד מתשובות


לשכת הנשיא המאשרות את קבלת הפניות), ולולא


י נעתר בית-המשפט בתל-אביב לבקשה לדחות לשלושה


חודשים נוספים את תחילת ריצוי העונש היה על החייל


להתחיל כבר בריצוי עונשו.


ב-24 לפברואר 1974 נשלחה פנייה נוספת ללשכת


הנשיא.


ידוע לי כי על-פי הנוהג הקיים אין נשיא המדינה


מעיין ומכריע בבקשות חנינה בלי חוות-דעת של שר


המשפטים.


על כן אבקש לדעת:


א. האם תקופת זמן של חצי שנה איננה מספיקה


כדי להמליץ לפני נשיא המדינה על היענות חיובית


או שלילית לבקשת חנינה ?


ב. האם הנסיבות המיוחדות של הבקשה שלעיל


אינן מחייבות טיפול מזורז במיוחד ?


ג. האם יכול החייל סמי אלברט אזרזר לצפות


לתשובה על בקשתו עד ל-17 לאפריל 1974, מועד סיומה


של ההארכה הנוספת שניתנה על-ידי השופט ?


ד. בהקשר זה אבקש לדעת: כמה בקשות חנינה


ממתינות עתה לתשובה ?


ה. כמה מהן ממתינות כבר למעלה מחצי שנה ?


ו. כמה מהן ממתינות כבר למעלה משנה ?


ז. האם אין השר מוצא לנכון לקבוע כללים מפו-


רשים אם יימנעו בעתיד השהיות ממושכות במתן תשו-


בות לבקשות חנינה ?


שר-המשפטים ח. י. צדוק:


• א. לאיסוף החומר ולמתן חוות הדעת לנשיא המדינה


מספיקה בדרך כלל תקופה של חצי שנה ואף תקופה


קצרה מזו. אפעל לקיצור התקופה ככל האפשר.





ב. פרטי המקרה המתואר בשאילתה אינם מלאים,


אך אמנע מלהשלימם ומלהעמידם על דיוקם.


לעניין פירסום פרטים על בקשות לחנינה מקובלים


עלי דברי שר המשפטים הקודם, מר יעקב ש. שפירא,


שאמר ביום 19 בנובמבר 1968 בתשובה לשאילתה את


הדברים הבאים: ״פירסום החנינה בפומבי אינו אלא


ענישה מחדש של האיש שזכה בחנינה; אין זו אלא


הלבנת פניו ברבים. קל וחומר פירסום הנימוקים. החנינה


כל מהותה היא חסד ורחמים, ואלה הם דברים שהצניעות


יפה להם.״


ג. המלצת שר המשפטים הגיעה לנשיא המדינה


ביום 12 באפריל 1974 והנשיא החליט בבקשה ביום 15


באפריל 1974, היינו יומיים לפני גמר תקופת הדחייה


של ביצוע גזר-הדין.


ד—ז. 1. ביום 1 במאי 1974 היו תלויות ועומדות


במשרד המשפטים 736 בקשות לחנינה ולהפחתת עונשים,


מהן 417 בקשות היו תלויות ועומדות למעלה מחצי שנה


ו-60 בקשות תלויות ועומדות למעלה משנה. מספרים


אלה יש לראות על רקע העובדה שבתקופה מ-1 באפ-


ריל 1973 עד 30 באפריל 1974 נתקבלו במשרד המש-


פטים 1,232 בקשות לחנינה ולהפחתת עונשים. 2. להלן


פירוט הבקשות שהיו תלויות ועומדות ב-1 במאי 1974:


59 בקשות לחנינה מלאה; 313 בקשות להפחתת עונשי


מאסר, לרבות מאסר עולם ; 32 בקשות להפחתת קנסות;


292 בקשות לקיצור תקופת פסילה מלקבל או מלהחזיק


רשיון נהיגה ו-40 בקשות שונות, כגון לקיצוב תקופת


חסות במעון, לביטול צווי הריסה, ובקשות שטרם הצלחנו


לעמוד על טיבן מחמת אי-בהירותן.


עם כניסתי לתפקידי נתתי דעתי על נושא החני-


נות והפחתות העונשים מתוך מטרה לקבוע כללי טיפול


ונוהלי טיפול אשר יחסלו הדרגתית את הפיגור ויבט-חו


שהטיפול בבקשות החנינה יסתיים תוך פרק זמן סביר.


מאז הופחת מספר הבקשות התלויות ועומדות מ-1075


ל-736.


670. מצג הנקיון ב״היכל המשפט״ בתל-אביב


חבר-הכנסת י. בארי שאל את שר המשפטים ביום י״ט


בניסן תשל״ד (11 באפריל 1974):


מצב הנקיון ב״היכל המשפט״ בתל-אביב רחוק


מלהניח את הדעת. הדבר אמור בכל חלקי הבית, למעט


באולמות המשפטים, אך בעיקר בחדרי הנוחיות המוצפים


זוהמה, מים ורפש כבר בשעות הבוקר המוקדמות.


אבקש לדעת :


1. מי הוא האחראי לנקיון ב״היכל המשפט״ בתל-


אביב?


2. האם קיים פיקוח על מצב הנקיון ב״היכל


המשפט״ בתל-אביב ?


3. אם כן — באיזו דרך מופעל פיקוח זה ?


4. האם נכון יהא כבודו להורות על נקיטת צעדים


כדי להבטיח רמת נקיון נאותה ב״היכל המשפט״ בתל-


אביב?


שר-המשפטים ח. י. צדוק :


אין זה נכון שחדרי הנוחיות מוצפים זוהמה. מים


ורפש.





בשים לב לכך שמספר המבקרים ב״היכל המשפט״


בכל יום הוא 4,000 ויותר קורה לעתים, לקראת שעות


הצהריים, שאין מצב הנקיון משביע רצון, אך בנסיבות


העניין קשה למנוע זאת.


לשאלות 1—3: האחריות לנקיון בבניין מוטלת על


מנהל הבית שהוא האחראי לתחזוקה וממילא נם מפקח


על הנקיון. ביצוע עבודות הנקיון נתון בידי חברת ״דב


אשד בע״מ״ שזכתה במכרז לביצוע עבודות הנקיון. גם


החברה מפעילה מצדה מפקחים לעניין זה.


לשאלה 4: בעקבות השאילתה הורה מנהל הבית


לחברת ״דב אשד בע״מ״ להגדיל את מספר פועלי הנק-


יון הנמצאים ב״היכל המשפט״ בשעות הבוקר והצהריים


ועוסקים בנקיון שוטף של חדרי הנוחיות והמעברים.


677. פיקוח על תקינות  פעולתן של המעליות


בי׳היכל המשפט״ בתל-אביב


חבר-הכנסת י. בארי שאל את שר המשפטים ביום י״ט


בניסן תשל׳יד (11 באפריל 1974):


כשלושה שבועות רצופים לא פעלו המעליות בבית-


משפט השלום בתל-אביב. מצב זה גרם סבל רב למי


שמתקשים לעלות במדרגות, ובהם נכים מבין הקהל,


מבין הפרקליטים ומבין העובדים של בית-המשפט. לק-


ראת יום 28 במארס 1974, שבו אמור היה כבוד השר


לבקר בבית-המשפט, תוקנו המעליות, אך לא עבר זמן


רב ושוב יצאה אחת מהן מכלל פעולה. כושר הקיבול


של השנייה, שעדיין פועלת, אינו מספק את הצרכים.


בעבר אירע לא פעם שאנשים שהשתמשו במעליות של


בית-משפט השלום בתל-אביב ״נלכדו״ בהן משום שהמ-


עליות נעצרו באמצע הדרך ועבר זמן ניכר עד שניתן


היה לחלץ מהן את הנוסעים.


אבקש לדעת:


1. מדוע לא תוקנו המעליות בבית-המשפט השלום


בתל-אביב במשך שלושה שבועות ?


2. כיצד אירע הדבר שאחת המעליות יצאה שוב


מכלל פעולה סמוך לתיקונה ?


3. מי הוא האחראי לתקינות פעולתן של המעליות


ב״היכל המשפט״ בתל-אביב, ואילו צעדים ננקטו נגדו


נוכח ההזנחה ?


4. אילו צעדים ננקטים כדי להביא לפעולה תקינה


של המעליות ?


5. מה הם הצעדים העומדים על הפרק כדי למנוע


הישנות תקלות דומות בעתיד ?


שר המשפטים ח. י. צדוק:


לשאלה 1: חברת ״אלקטרה״, שהתקינה את המע-


ליות ומופקדת על החזקתן השוטפת, לרבות תיקונים,


הודיעה בתגובה לפניות התכופות של מנהל התחזוקה


ב״היכל המשפט״ כי בשל העדר כוח-אדם מקצוע-, כתו-


צאה מהמלחמה ומהגיוס הממושך, אין היא יכולה לבצע


את התיקונים תוך הזמן הדרוש.


לשאלה 2 •. הידיעות אינן נכונות, מיום שתוקנה


המעלית היא פועלת כראוי עד היום.


לשאלה 3: לא היתה. הזנחה שחייבה נקיטת צעדים


מיוחדים. שתי המעליות פועלות זה שמונה שנים והשי-


מוש בהן יום-יום גרם לשריפת מנועיהן במרווחי זמן


קצרים.





לשאלה 4: מעלית אחת הופעלה סמוך ליום 28


במארס 1974, ללא כל קשר עם ביקורו של שר המשפטים


ב״היכל המשפט״, והמעלית השנייה הופעלה ביום 11


באפריל 1974. שתי המעליות נמצאות בשימוש מאז


תיקונן ועד היום.


לשאלה 5: טיפול מונע ושוטף נעשה במעליות


בתדירות גבוהה בשים לב להתיישנות הציוד. אולם אין


להתעלם מכך שמעליות הנמצאות בשימוש רצוף של


קהל רחב ומגוון עלולות להתקלקל מפעם לפעם.


בשל התארכות הזמן עד לתיקון המעליות פנה מנהל


התחזוקה ב״היכל המשפט״ פעם נוספת לחברת ״אילקטרה״


והעמיד אותה על חובתה על-פי ההסכם לטפל במהירות


בקילקולים במעליות אם וכאשר יהיו כאלה בעתיד.


717. פסק-דין בעניין הכאת תלמיד בידי מורה


חבר-הכנסת א. לבנבראון שאל את שר המשפטים ביום


כ״ב בניסן תשל״ד (14 באפריל 1974):


בעתון ״מעריב״ מ-11 באפריל 1974 פורסמה ידיעה


שבה נאמר : ״מועצת התלמידים הארצית מוחה בכל תוקף


על החלטת בית-משפט השלום בחדרה לגבי הכאת תלמיד


בידי מורה. ההחלטה קובעת שהכאת תלמיד כל זמן שהיא


סבירה אינה עבירה.״


אבקש לדעת:


1. האם היה בסמכות בית-משפט השלום בחדרה


לפסוק בעניין הנוגע לשיטת החינוך ?


2. האם קביעת בית-המשפט כי ״הכאת תלמיד כל


זמן שהיא סבירה אינה עבירה״ איננה התערבות בשיטות


החינוך ונותנת אישור של בית-המשפט להכאת תלמידים


על-ידי המורים ?


3. מה הצעדים שכבוד השר חושב לנקוט כדי שלא


יישנו מקרים דומים של התערבות בית-המשפט בשיטות


החינוך ?


שר-המשפטים ח. י. צדוק :


הכתבה בעתון ״מעריב״ מיום 11 באפריל 1974 המ-


צוטטת על-ידי השואל מתייחסת, ככל הנראה, לתיק


פלילי 833/73 של בית-משפט השלום בחדרה, בו הואשמה


מורה במעשה תקיפה של תלמיד.


בית-המשפט שדן במשפט האמור לא התיימר כלל


לפסוק בעניין הנוגע לשיטת חינוך, כסברתו של השואל,


אלא התייחס לשאלה שהועמדה לפניו על-פי כתב האישום,


והיא : אם הוכחו במקרה דנן יסודותיה של עבירת תקיפה


על-פי סעיף 250 לפקודת החוק הפלילי, 1936. על-פי


העובדות שלפניו זיכה בית-המשפט את המורה הנאשמת.


בית-המשפט ראה לחזור ולהדגיש בפסק-דינו כי


משרד החינוך אסר בהוראותיו, באופן החלטי, כל עונשי


גוף, וכי על המחנכים לדבוק בשיטת החינוך שקבע


משרד החינוך ולנהוג על-פיה.


740. תגובות על דו״ח ועדת אגרנט


חבר-הבנסת י. בארי שאל את שר המשפטים ביום כ״ח


באייר תשל״ד (20 במאי 1974):


בהתייחסו אל הדו״ח של ועדת אגרנט, בישיבת


הכנסת מיום 11 באפריל 1974, ציינת בין היתר כי ״אסו-


רה ופסולה לחלוטינ ביקורת הלובשת צורה של פגיעה


והטלת דופי אישי, צורת עלבון וביזוי... פגיעה בוו-


עדת החקירה איננה רק עבירה על החוק, אלא יש בה





פגיעה מהותית ביסודות של הגינות ואיזון שצריכים


להיות חלק מן הערכים המנחים את חיינו הציבוריים״.


אבקש לדעת:


1. האם בדעתך לנקוט צעדים כדי להביא להעמ-


דתם לדין של אותם אישים אשר התבטאו כלפי ועדת


אגרנט בלשון כגון ״משוא פנים״, ״עיוות דין", ״יום


שחור למשפט הישראלי״, ״עוול זועק לשמים״, ״חליפה


לבנה תפורה חוטים שחורים״, ״דבר עשוי טלאים טל-


אים״ ?


2. אם כן — מה הם הצעדים ומתי יינקטו ?


3. אם לאו — מדוע לא יינקטו צעדים ?


שר-המשפטים ח. י. צדוק:


1. כאשר כוננה ועדת החקירה למלחמת יום הכי-


פורים, בראשותו של נשיא בית-המשפט העליון ד״ר


ש. אגרנט, התווה היועץ המשפטי לממשלה את קווי


המדיניות שיהיו נקוטים בידו כדי לנסות וליצור איזון


נאות בין חופש הביטוי העתונאי לבין החובה לאפשר


לוועדת החקירה פעולה חפשית מלחץ, מהשפעה זרה ומפ-


גיעה בה. קווי המדיניות הללו, שהביאם גם לידיעת


כלי התקשורת, התבססו על העקרונות המובאים להלן:


כללי המותר והאסור בתחום הפירסומים על הליכי


משפט באים לשרת את טובת הציבור ומגמתם לאפשר


קיום מערכת משפט אשר דנה בעניין, נשוא המשפט,





רק לפי הראיות המובאות לפניה כדין ואשר מסוגלת


למלא תפקידיה ללא השפעה זרה וללא לחץ. הוראות


החוק הללו הן, לפי טיבן וטבען, פרי של איזון בין


צרכים וערכים שונים המתנגשים לעתים זה בזה, היינו:


הבטחת חופש הביטוי מזה והבטחת יכולת פעולה למע-


רכת המשפט מזה. על כן מקובל כי אין להגביל את


חופש הביטוי מעבר למידה הדרושה כדי למנוע פגיעה


מהותית בהליכי השיפוט או החקירה, לפי העניין. לשון


אחרת : על אף הקפידה והשמירה המעולה שבה מוגנת


זכותו של הפרט לחופש ביטוי, שומה על הפרט לרסן


עצמו בהתבטאויותיו בעל-פה ובכתב בקשר להליכי


שפיטה תלויים ועומדים (באנאלוגיה — בקשר לנוש-


אים המסורים לידיה י של ועדת חקירה) על מנת


שלא יהיה בדבריו כדי לפגוע באופן מהותי ביכלתה


של הערכאה השיפוטית או הערכאה החוקרת לתת את


דעתה על סוגיה שנמסרה לטיפולה, ללא לחץ ובאופן


בלתי-תלוי.


היועץ המשפטי לממ-שלה הבהיר בשעתו כי בבואו


להפעיל סמכויותיו ישקול, כמובן, את האינטרס הצי-


בורי המיוחד במינו בנושא שנמסר לחקירה ויקיים


בסוגיה הנ״ל קשר עם הוועדה.


2. בהתאם לעקרונות המובאים לעיל בודק עתה


היועץ המשפטי לממשלה את השאלה אם לנקוט הליכים


משפטיים בעקבות דברים אלו או אחרים אשר ראו אור


אחרי פירסום הדו"ח החלקי של ועדת החקירה.





ג. הצעות לסדר- היום


1. עמדתה של ממשלת ישראל לקראת המשא -ומתן על הפרדת


כוחות עם סוריה





היו״ר מ. בן-פורת:


 חברי הכנסת, אנחנו עוברים לסעיף השני של


סדר-היום: הצעות דחופות לסדר-היום. יושב-ראש הכ-


נסת והסגנים הכירו בדחיפות שתי ההצעות: האחת —


עמדתה של ממשלת ישראל לקראת המשא-ומתן על


הפרדת הכוחות עם סוריה; והשנייה — ידיעות על תכ-


ניות נסיגה מעבר לקו הסגול ברמת-הגולן. אני מעמיד


אותן לפי סדר הגשתן. הצעה ראשונה, של חבר-הכנסת


אברהם לבנבראון: עמדתה של  ממשלת ישראל לקראת


המשא-ומתן על הפרדת הכוחות עם סוריה. רשות הדי-


בור לחבר-הכנסת וילנר, שיביא את ההצעה.


מאיר וילנר (הרשימה הקומוניסטית החדשה):


אדוני היושב-ראש, חברי הכנסת, הננו משוכנעים


כי מזמן אפשר היה להגיע להסכם על הפרדת כוחות עם


סוריה, למנוע קרבנות מיותרים, אילו הממשלה היתה


מסכימה לסגת מקונייטרה הסורית ומהחרמון הסורי


תוך כדי קביעת סדרי בטחון אשר יבטיחו את הפסקת-


האש בפיקוח האו״ם לקראת כינוסה מחדש של ועידת


ז׳נבה לשם פתרון השאלות היסודיות וכינון שלום צודק


ובר-קיימא. אך הממשלה הקשיחה את עמדתה ומכאן


הקשיים במשא-ומתן, המשך הקרבות וקיום הסכנה של


התלקחות כללית.


אדוני היושב-ראש, חברי הכנסת, עד עכשיו ניהלה


הממשלה את המדיניות כפי שהוכתבה לה על-ידי גח״ל





ואחר-כך על-ידי הליכוד הימני הקיצוני. מדיניות זו


בודדה את ישראל בעולם, הביאה למלחמת אוקטובר על


כל אסונותיה. יש לציין בחיוב שגם בתוך מפלגת הע-


- בודה ובגופים פוליטיים אחרים יש אנשים אשר מבינים


כי בעייתה המרכזית של ישראל היא הצורר בשינוי


המדיניות.


עכשיו מגביר הליכוד את לחצו והממשלה במקום


להדוף את הסתערות הליכוד, במקום להגיד לעם את


• האמת על המצב, במקום לגייס את העם להדיפת הליכוד


שעלול לדחוף את ישראל למלחמה חדשה, מצטדקת


לפניו, מוותרת לו.


מדיניות מפלגת העבודה והממשלה היא שסללה


את הדרך לחיזוק הליכוד. לצערנו, נמשכת המדיניות


הזאת שיוצרת תנאים נוחים לחיזוק כוחות הימין הקיצוני


המסכנים את מאמצי השלום, את הדמוקראטיה ואת


תנועת הפועלים. אילו שינו מפלגת העבודה וכוחות


אחרים שבממשלה את המדיניות למדיניות ריאלית של


שלום ופונים לעם, היו עושים שירות גדול לעם ישראל,


לשלום ולבטחון, ובאותו זמן היו הודפים את הליכוד


ומחלישים אותו.


יש אפשרות להגיע להסכם בדבר הפרדת כוחות


גם עם סוריה, ואף אפשר להגיע לשלום בוועידת ז׳נבה,


אם ממשלת ישראל תנהל מדיניות חדשה של שלום ותס-


כים לסגת מהשטחים שנכבשו ב-1967 ולהכיר בזכויות





של העם הערבי הפלשתינאי, יחד עם הבטחת ריבונותה


ובטחונה של מדינת ישראל.


הליכוד מנסה להוליך שולל את העם. מדיניותו היא


המשך המדיניות הישנה של הממשלה, ללא כל שינוי,


ופירושו של דבר עוד מלחמה, עוד מלחמות,-עוד אלפי


קרבנות, עוד הרס כלכלי, עוד מיליארדים להוצאות


צבאיות, עוד העלאות מחירים ומסים, עוד אינפלאציה,


עוני מחמיר, ומצד שני — עושר מפליג עוד יותר והע-


מקת הפער החברתי.


לעומת זאת נסיגה ושלום זה בטחון, זה הצלת חיי


צעירים, יהודים וערבים, הפניית מיליארדים לפתרון


בעיות חברתיות. ויש לציין כי הסכם הפרדת הכוחות


יביא גם ללא ספק להחלפת שבויים בין ישראל לבין


סוריה.


מדיניות הליכוד, שהממשלה מושפעת ממנו, היא


אפוא נגד כל זה. אל נשכח שהליכוד הצביע גם נגד


הסכם הפרדת כוחות עם מצרים, נגד ההסכם בדבר


הפסקת-אש, נגד הליכה לוועידת ז׳נבה לשם ביצוע


החלטות מועצת הבטחון.


לכן אנחנו קודם כל קוראים לכל הכוחות בכנסת


ובעם לליכוד נגד הליכוד הימני הקיצוני, על בסיס


מדיניות ישראלית חדשה של שלום, ריאליסם מדיני,


של השתחררות מדוגמות ומתלישות מהמציאות.


מה שמעכב איפוא, חברי הכנסת, את ההסכם להפ-


רדת הכוחות עם סוריה הוא העובדה שהממשלה המשיכה


בתפיסות היסוד שלה, המדיניות והצבאיות, שנכשלו


ושהביאו למלחמת אוקטובר. הממשלה ממשיכה במדי-


ניות הסחבת. השאלה היא האם סחבת בנסיון להרוויח


זמן מועילה או מזיקה. אנו אומרים שזה מזיק מאוד


• ועלול להביא למלחמה כללית חדשה. השאלה היא בזה


שהממשלה אינה ריאלית ואינה רואה מראש שבמסגרת


הסדר שלום צריך יהיה לסגת מכל השטחים שנכבשו


ב-1967 ולכבד את הזכויות של העם הערבי הפלשתי-


נאי, יחד עם הבטחת הזכויות והבטחון של ישראל.


הממשלה ממשיכה לחיות באשליות, חושבת עדיין


על סיפוחים ועל שלילת הזכויות של העם הפלשתינאי.


הממשלה ממשיכה גם בקונצפציה, שפשטה את הרגל


במלחמת אוקטובר, האומרת ששטח נותן בטחון. התי-


אוריה הזאת התמוטטה, לאו דווקה בגלל מחדל צבאי,


אלא בגלל תהליך בלתי-נמנע של שינוי יחס הכוחות


באזור ובעולם לרעת המדיניות של ממשלת ישראל


ושל וושינגטון, ולטובת השלום והעצמאות של כל


העמים.


החיים עצמם הוכיחו שרק שלום יתן בטחון. רבותי,


אנו חיים בשנות ה-70 של המאה ה-20 ולא של המאה


ה-19. עכשיו, כשמתמוטטת האימפריה האחרונה בעולם,


זו הפורטוגאלית, האם אתם חושבים ברצינות שתוכלו


להקים אימפריה ישראלית ולשלוט ברמת-הגולן הסורית,


בסיני המצרית, בעזה ובגדה המערבית, ולחסל את


קיומו הלאומי של העם הערבי הפלשתינאי?


זלמן שובל (הליכוד):


היא לא האחרונה. יש עוד האימפריה הסובייטית.


מאיר וילנר (הרשימה הקומוניסטית החדשה):


חלק בלתי-נפרד ממדיניות הממשלה, הנתמכת בזה


— ולא רק בזה — על-ידי הליכוד, הוא האיבה לברית-





המועצות וסילוף מדיניותה. העובדות מוכיחות כי לברית-


המועצות רק מטרה אחת: להגן על הזכויות של העמים,


של כל העמים, ולהביא לשלום באזורנו. מה דורשת


ברית-המועצות בעצם ? היא דורשת להחיש את הסכם


הפרדת הכוחות עם סוריה. היא דורשת להחיש את כינוסה


מחדש של ועידת ז׳נבה, להחיש את כינון השלום, והיא


מזהירה מפני הסכנות שבסחבת. התעמולה נגד ברית-


המועצות מבוססת על שקרים, בדיות ודיסאינפורמאציה


מכוונת. ויומני משה שרת יוכיחו גם זאת.


פגישת גרומיקו—קיסינג׳ר היום בקפריסין יכולה


לתרום מבחינת המזרח התיכון ליציאה מן המבוי הסתום,


להחשת הסכם להפרדת כוחות בין ישראל לבין סוריה,


להפסקת שפיכת הדמים. מפריעים לכך תכסיסי מזכיר


המדינה האמריקני מר קיסינגיר, המכוונים לסחוט ויתו-


רים פוליטיים במדיניות החח של המדינות הערביות


על-ידי הארכת המצב של לא שלום ולא מלחמה. אילו


ארצות-הברית היתה באמת מעוניינת בהחשת כינון הש-


לום, היתה מזמן ממשלת ישראל מפסיקה אף היא את


תכסיסי ההקשחה וההשהיה.


פורסם בעתונות לפני חודשים מספר כי בפגישת


מנהיגים ציונים בארצות-הברית אמר להם שר החוץ


קיסינג׳ר כי הוא יעץ לממשלת ישראל להקשיח את


עמדותיה כלפי חוץ, כדי שהוא יוכל להגביר את


השפעת ארצות-הברית בארצות הערביות ולהביא להח-


לשת הקשרים ביניהן לבין ברית-המועצות. מתוך סיבות


אידיאולוגיות, אנטי-קומוניסטיות, ומתוך רצון לזכות


בסיפוחים טריטוריאליים בעזרת ארצות-הברית, מש-


תתפים הגורמים הקובעים בממשלה בתכסיסים אלה,


הנוגדים את האינטרסים הלאומיים של ישראל ואת


אינטרס השלום והבטחון של העמים.


אומרים לנו כנגד כל אלה: כיצד יכולים אנו לבטל


את הישובים בגולן ? זוהי טענה מוזרה ביותר, צריך היה


מלכתחילה לא להקים ישובים שם. הלא זו היתה הת-


גרות ונסיון להביא לסיפוח שטח סורי. צריך, לטובת


השלום ולטובת בטחון האנשים, הנשים והילדים, לבטל


את כל ההתנחלויות ברמת-הגולן, שעצם קיומן הוא


התגרות פוליטית וסיכון חיי אדם. אפילו למפד״ל אין


קושאן מהקדוש-ברוך-הוא על רמת-הגולן. כלום לא


ברור שצריך יהיה ממילא לסגת, במסגרת כינון השלום,


מכל רמת-הגולן, כמו מיתר השטחים הכבושים ?


לכן ההתעקשות של הממשלה על כל מטר במסגרת


התחלת הנסיגה והפרדת הכוחות היא הסיבה העיקרית


לחוסר ההסכם עד כה בדבר הפרדת הכוחות עם טוריה


ולקרבנות המיותרים.


מה שקורה עכשיו במזרח-ירושלים ובגדה המערבית


כולה הוא באותו קו של הקשחה. מבוצעים שם מעצרים


פוליטיים המוניים ושרירותיים דווקה של אותם אישי


ציבור המופיעים בעד ביצוע החלטות מועצת הבטחון,


בעד השתתפות פלשתינאית בוועידת ז׳נבה ובעד כינון


שלום צודק עם ישראל על בסיס נסיגת ישראל מהשטחים


הכבושים והכרה בזכויות של העם הפלשתינאי. אלה הם


כוחות פאטריוטיים פלשתינאים דמוקראטיים, ובכללם


קומוניסטיים, שהקימו את ״החזית הלאומית הפלשתי-


נאית״, הוא האירגון הייצוגי של העם הערבי הפלשתינאי


בגדה המערבית.


המעצרים הפוליטיים, האדמיניסטראטיביים, העינו-


יים האכזריים בבתי-הסוהר, הם הפרת זכויות האדם





ואמנת ז׳נבה והם יוצרים מתיחות מסוכנת ופוגעים במא-


מצי השלום. האנשים נעצרים ללא האשמה כלשהי וללא


משפט כלשהו. מטרת המעצרים הפוליטיים שקופה למדי


— למנוע השתתפות כוחות הקידמה בגדה המערבית בוו-


עידת ז׳נבה יחד עם אירגון השיחרור הפלשתינאי המוכר


על-ידי הכל. אנו מוחים נמרצות על המעצרים הפולי-


טיים השרירותיים, ועל הכזבים המכוונים המופצים


באמצעי התקשורת נגד כוחות הקידמה והשלום בגדה


המערבית. אנו דורשים את שיחרורם המיידי של העצי-


רים. אנו דורשים לשים קץ להתערבות הגסה של


שלטונות הכיבוש בחיים הפוליטיים בגדה המערבית


ולנסיון לכפות ״נציגות״ של חסידי השלטון ההאשמי


ומלחכי הפינכה של שלטונות הכיבוש.


שמענו אתמול והיום, שהממשלה הקימה ועדה בין-


משרדית להקמת מקלטים בכל הארץ. זה מראה על כיוון


מחשבה לא לשלום אלא למלחמה נוספת.


בימים אלה הקימו שתי התנחלויות נוספות ברמת-


הגולן. האם זה מתקבל על הדעת, בזמן שמנהלים משא-


ומתן על הפרדת כוחות עם סוריה, להתגרות ולהקים


התנחלויות חדשות ? דבר זה מזכיר במקצת את ״מסמך-


גלילי״ שהביא לתוצאות חמורות. ולכך יש להוסיף את


ההסלמה הצבאית היזומה על-ידי הממשלה.


עם זאת אנו אומרים לכנסת ולעם: עדיין לא


מאוחר, עוד אפשר למנוע התדרדרות; יתר על כן, עוד


אפשר ואפשר להגיע להסכם הפרדת כוחות עם סוריה;


עוד אפשר ואפשר להגיע לשלום של ממש בין ישראל


ובין המדינות הערביות ; וזה האינטרס העליון של מדינת


ישראל. קראתי מסמך 14 הנקודות של המערך לקראת


הבחירות לכנסת השמינית. במסמך זה כתוב נכון:


״היעד המרכזי של מדינת ישראל הוא כינון שלום עם


המדינות הערביות״. אבל מה שכתוב אחר כך סותר


מטרה נעלה זו.


בסיכומו של דבר, חברי הכנסת, אנו מציעים


לקיים דיון בעניין הפרדת הכוחות בין ישראל וסוריה,


כדי שהכנסת תנחה את הממשלה להפסיק את ההתעק-


שות על כל מטר, להביא מהר להסכם שיביא להפסקת


הקרבות ולהפסקת נפילת קרבנות מיותרים. השלום הוא


הדבר החשוב ביותר לעם ישראל, ויש אפשרות להגיע


לשלום.





היו"ר מ. בן-פורת:


סגן ראש הממשלה ישיב להצעה לסדר-היום שחוב-


אה על-ידי חבר-הכנסת וילנר.


סגן ראש הממשלה י. אלון:


כבוד היושב-ראש, כנסת נכבדה, אין לכם עלילה


גסה יותר מאשר האשמה שמטיל חבר-הכנסת וילנר על


ממשלת ישראל, כאילו אין היא חותרת לשלום בכל


כוחה, וכאילו היא מקשיחה את עמדתה במקום שהדבר


אינו דרוש. ואין טעות גדולה מאשר לנסות להציג את


ממשלת ארצות-הברית כאילו היא מעוניינת בהקפאת


המצב באזור ובקיום מתח צבאי בו. אדרבה — ממשלת


ארצות-הברית מילאה תפקיד גדול במאמציה להשכין


הבנה במזרח התיכון ולמנוע התלקחותן של מלחמות,


בעוד שמעצמות אחרות — אם מתוך חולשת דעת ואם


מתוך זדון — עושות לא מעט למען התוקפנות.


לא הבינותי מדוע נטפל חבר-הכנסת וילנר דווקה


אל שר החוץ של ממשלת ארצות-הברית, הנחשב גם


על-ידי מוקיריו וגם על-ידי מבקריו כאדריכל ההבנה


בין ארצות-הברית וברית-המועצות. נראה שחבר-הכנסת


וילנר לא עודכן דייו בכל הנוגע לדאגותיה של מוסקבה


מפני אלה שרוצים לשבש את היחסים בין מזרח ומערב.


כיוון שדבריו של חבר-הכנסת וילנר הם משוללי


יסוד, אינני רואה בהם אפילו בסיס לדיון, לא במליאה


ולא בוועדה.


אני מציע לכנסת לא לכלול את הצעתו בסדר-היום.


היו״ר מ. בן-פורת:


חברי הכנסת, לפנינו שתי הצעות: האחת — לדון


בנושא במליאה; והשנייה — לא לכלול את ההצעה


בסדר-היום. אני מעמיד להצבעה שתי ההצעות זו מול זו.


הצבעה


בעד ההצעה לדון בנושא במליאה — מיעוט


בעד ההצעה לא לכלול את הנושא


בסדר-היום — רוב


ההצעה לא לכלול את הנושא בסדר-היום


נתקבלה.





2. ידיעות על תכניות נסיגה מעבר לקו הסגול ברמת הגולן





היו"ר מ. כן-פורת:


אנו עוברים להצעה לסדר-היום של חבר-הכנסת


בגין: ידיעות. על תכניות נסיגה מעבר לקו הסגול


ברמת-הגולן. רשות הדיבור לחבר-הכנסת בגין.


מנחם בגין (הליכוד):


מורי ורבותי חברי הכנסת. בשעת מפנה, לקראת


קיץ גורלי, אפתח היום בדברים באזניו של ד״ר קיסינג׳ר.


לפני מספר חודשים נאמר לי בכנסת כי מוטב לא


להזכיר בבית הזה את מוצאו הלאומי של ד״ר קיסינג׳ר


מפני שהאנטישמים מזכירים לשר החוץ האמריקאי את


יהדותו. בז אני לכל האנטישמים, לאפלת נשמתם, למש-


פטיהם הקדומים, לעלילותיהם הכוזבות, לשנאתם, לאכ-


זריותם הפחדנית כלפי אנשים חסרי מגן. כאשר המלה


״יהודי״ יוצאת מפי נלווים אליה יראת השם, אהבת





האדם, הוד קדומים וחזון אחרית הימים, סבל, טוהר,


חסד ורחמים. ומתוך הכרה זו אשוב ואזכיר לד״ר


קיסינג׳ר: הוא בנו של העם היהודי. ומשום כך חלחלה


תעבור בלבנו באמרו שעניינם של יהודי סוריה הוא


עניינה הפנימי של מדינה זו. הוא היה ילד בן שמונה


או עשר כאשר טענה זו הושמעה כלפי יהודים בארץ


אירופית. אז נאמר: עניין פנימי הוא. איזה מחיר


שילמנו בעד הטענה ההיא, אנו היהודים וכל אומות


העולם ? לא, ד״ר קיסינג׳ר, עניינם של יהודים שהוכנסו


לגטו איננו עניין פנימי של מדינה שהקימה אותו. רצח


ארבע הנערות היהודיות ששאפו לגאול את עצמן אחרי


התעללות בכבודן האנושי — איננו עניין פנימי של


סוריה. ידיעות על מציאת קבר אחים ובו שבעים יהודים


נרצחים — עניין פנימי הוא ?





לפני עשרה ימים שמעתי את הסנטור ג׳קסון אומר


לפני מאות אלפי תושבי ניו-יורק, יהודים ושאינם יהו-


דים, בקשר עם התביעה הגדולה לשיבת ציון מברית-


המועצות: עניין החירות הוא עניינו של כל אדם. מסכים


אני אתו כאדם, כיהודי וכאזרח ישראל. חס וחלילה לנו,


אם לגבי סוריה ואם לגבי רוסיה ואם לגבי כל ארץ אחרת


של דיכוי ורדיפות, לטעון למה שמכונה עניין פנימי. הענ-


יינים האלה עניינינו הם — של כל שלושה-עשר מיליון


היהודים, במולדת ובתפוצות הגולה, ובתוכם היהודי ד״ר


קיסינג׳ר. ואין זה סוף-פסוק. מן הדין שיהיו ענייניהם של


כל בני-חורין בכל רחבי תבל. כך נימנע מן החרפה


שהיתה בשנות השלושים והארבעים ומן האסון שבא


עלינו ועל האנושות כולה.


ד״ר קיסינג׳ר אמר באחד ממסעותיו שאם יצטרך


לסכן במדיניותו את בטחון ישראל, יסרב ויעדיף אפילו


לעזוב את תפקידו. חובתי לומר לו היום — אני מקווה


שיקרא את דברי בשובו מקפריסין — כי מדיניותו כבר


מסכנת את בטחונה של מדינת היהודים. מהי מדיניותו ?


אין צורך, הוא אומר, בהסכמי שלום, אף אי-אפשר


להשיג אותם בימינו. יש לעשות הסדרי ביניים. ואני


מבקש לשאול מעל במה זו: איך מעז שר החוץ האמ-


ריקני לומר לעם הזה שאין צורך בהסכמי שלום ?


בשלושים ושמונה שנים היה נאלץ העם הקטן הזה לעמוד


בשבע מלחמות. אלפים מטובי בניו נהרגו. יום אחד


של שלום לא היה לו. ולאחר כל המלחמות הללו אין לנו


זכות לדרוש שלום, שלום אמת, חוזה שלום, נורמאלי-


זאציה מוחלטת בינינו לבין שכנינו, אלא הסדרי ביניים ?


הנסיון הזה לבטל את שאיפת השלום שלנו למעננו ולמען


בנינו אחרינו אין חמור ממנו. והסדרי ביניים — מה הם


לפי מדיניותו ? נסיגות ישראליות בלי שלום בדרום,


בצפון, ועוד מעט תידרש נסיגה במזרח. רק זאת תהיה


התוצאה. ואם אין ישראל מסכימה לנסיגה עוד יותר


עמוקה, מיד אתה שומע איומים. במלוא משמעות


המושג חובתי לומר לכנסת, ועל ידה לעם כולו: אם כך,


אנא אנחנו באים ? כך אתה מסכן, ד״ר קיסינג׳ר, את


בטחון ישראל ואת עתידה של מדינת היהודים בעצם


הימים האלה.


ועל רקע זה חובתי להודיע לכנסת שאם היא לא


תתן היום צו פארלאמנטארי מתאים על-ידי החלטה


לקיים דיון ועל-ידי קבלת סיכום, ייצא מחר ד״ר קיסינג׳ר


לדמשק ועל דעת הממשלה של מדינת ישראל יביא


לסורים מפה להפרדת כוחות, שונה מזו ששר הבטחון


הביא לו לוושינגטון לפני מספר שבועות בלבד, מפה


הכוללת נסיגה מעבר לקו הסגול. חברי הכנסת על כל


הסיעות חייבים לדעת זאת, לשקול ולהסיק מסקנות.


בקשר עם ידיעה מדאיגה זו — לא אהסס לומר :


ידיעה מחרידה זו, — אני רוצה להשמיע דברי באזני


הממשלה, הממשלה שהתפוררה והתפטרה: מה אתם


מוסיפים לעולל לעם הזה ? מחדלתם, המטתם אסון על


כולנו, הוכיתם בסנוורים. אילמלא עוורונכם ייתכן שלא


היתה. פורצת מלחמת יום הכיפורים הנוראה, הטראגית,


אך בוודאי היינו זוכים לנצחון שהיה מבטיח לפחות


לדור הזה שלום, אם לא להלכה, בוודאי למעשה. ועכשיו


צאו וראו מה אתם עושים לעם הזה: לפני ארבעה


שבועות בערך יצא שר הבטחון בשמכם עם מפה ביד.


ראינו אותה — הפרדת כוחות בתוך המובלעת בלי שום


נסיגה מן הקו הקרוי סגול, מן הקו שנקבע ב- 11 ביוני


1967, ואנחנו שמענו שזוהי עמדת הממשלה, והממשלה





לא תיסוג מעמדתה בשיחות עם ד״ר קיסינג׳ר. ועל רקע


זה קמה הסכמה לאומית המערך, הליכוד, המפד״ל. כל


הסיעות הנאמנות למדינה, אמרו: הפרדת כוחות. מדוע


אנו נדרשים לסגת מן הקו ? הסגול ? הרי אפשר לבצע


אותה בתוך מה שמכונה המובלעת. הסכמה לאומית היא


דבר גדול בימינו ואפשר לקיים אותה גם בלי רק״ח.


מדוע אתם מבטלים את הדבר הגדול הזה — הסכמה


לאומית ?


אתם טוענים שאם לא כן לא היו הסורים מקבלים


את הרעיון של הפרדת הכוחות. ואת זה לא ידעתם


לפני ארבעה שבועות כאשר השר דיין נסע לוושינגטון


עם מפה שלו-שלכם ? ולא ידעתם שהסורים דורשים


הפרדת כוחות מעבר למחצית רמת-הגולן, שהם דורשים


שנעזוב את רמת-הגולן וששליטם אסאד מכריז כי ארץ-


ישראל היא סוריה הדרומית ? את כל זה לא קראתם ?


לא ידעתם ? מה קרה בארבעה שבועות אלה ? ד״ר


קיסינג׳ר בא למזרח התיכון והוא מקיים אתכם שיחות.


מה אמר לכם אם אתם שיניתם את דעתכם בעניין כזה,


שאך לפני מספר שבועות קיבלתם כולכם פה אחד לגביו


החלטה בישיבות ממשלה מרובות ? ובכן, הוא רמז איו-


מים, הוא איים ברמזים, זוהי האמת, ומשום כך שיניתם


את עמדתכם. הרי לא רציתם בשינוי הזה, הרי כל הבית


הזה טען: אין נסיגה מן הקו הסגול. אם כך, אם במשך


מספר ימים, על אף עמדכתם הקודמת המוצהרת המוס-


כמת, שיניתם את העמדה הלאומית הזאת וכבר הסכמתם


שד״ר קיסינג׳ר, בשמכם, יאמר לסורים: אנחנו מוכנים


לסגת גם מן הקו הסגול, מי יקבל ברצינות איזו הודעה


שלכם בעתיד ? והרי אתם יודעים שאין זה סוף-פסוק.


במה מדובר ? בהכנת שלום ? בתנאי שלום ? ביחסי


שלום ? בחוזה שלום ? תצרפו כל שם-עצם למלה


״שלום״ או כל שם-פועל ותראו ותדעו שבכל אלה לא


מדובר כלל. הכוונה היא למה שמכונה הפרדת כוחות,


הפוגה קצרה, אולי לשבועות, אך בוודאי לא יותר מחוד-


שים, ואחרי הביצוע תבואנה דרישות לנסיגות נוספות


מן הצפון והדרום, כנראה גם מן המזרח לאור שיחותיו


של ד״ר קיסינג׳ר עם חוסיין. ואז תאמרו על איזו נקודה :


לא, מכאן לא ניסוג. אולם ד״ר קיסינג׳ר למד שאם באים


אליו ואומרים ״עד כאן״, הוא בא אליכם ואתם מסכימים


גם ״מכאן״.


עתידה של המדינה, בטחונה, מוטלים היום על כף-


המאזניים וכולנו צריכים להבין זאת. זה לא עניין של


השקפה מפלגתית. אם הצלחנו לבנות קונסנסוס לאומי,


כפי שזה נקרא בלעז, הסכמה כללית בעניין זה, למה


אתם מבטלים אותה, את ההסכמה הזאת ל


יש לכם נחמה — אפילו את המפה הזאת לא יקבלו


הסורים ואז לא יהיה הסכם. נחמה היא ? אם כך, מה הו-


עילו חכמים בקילקולם ? אותו תסריש יחזור ויאמרו לבו:


אם אין אתם מסכימים לנסיגה נוספת מן הקו הסגול


לא יהיה הסכם הפרדה. ואז — שוב איומים ומאחוריהם


שוב רמזים. ואז הרי שוב, כביכול, האשמה תוטל על


מה שמכונה בפי הנואם הקודם: קשיחות ישראל. אנה


אנחנו באים במדיניות כזאת, בדיפלומאטיה כזאת? הן


צריך לדעת לעמוד על עתידנו. אתם יודעים שזה לא


סוף-פסוק. זה. לא שלום, זה לא חוזה שלום; זאת


הפוגה קצרה. ואף-על-פי-כן ויתרתם על עמדה שהוצהרה


אך לפני מספר שבועות. מדוע תעשו זאת ?


יש אומרים שאם לא נעשה כך יורעו היחסים עם


ארצות-הברית. אין בבית גורם הרוצה בידידות עם





ארצות-הברית יותר מאלה היושבים מן הצד האחד של


הבית, ודאי לא פחות מאלה היושבים מן הצד האחר


של הבית. זהו כלל ברור במדיניות לאומית, אבל אתם


צריכים לומר לעצמכם: ובכל זאת, אם כך, אין לדבר


סוף. עוד מעט נידרש לסגת מאבו - רודס. אולי תחליט


הממשלה לאו וד״ר קיסינג׳ר ידרוש זאת מכן למען...


יש לו תמיד רמזים. לגבי הערבים, לגבי מלחמה, לגבי


ציוד ולגבי התערבות רוסית. ואז — לא תיסוגו? --


יתקלקלו היחסים. וכך, מה תהיה התוצאה של המדיניות


הזאת בסופו של דבר 7 — שלום — אין; רק התותחים,


הטאנקים והטילים של האויב יתקרבו למרכזי האוכלו-


סיה שלנו שעל אחר שעל. זו תהיה התוצאה היחידה


של המדיניות העלולה לבוא עוד בקיץ הזה על-פי כל


התקדימים, על-פי הנסיון. הן זה שיסכן את כל עתידנו


ואת כל בטחוננו. לכן אנחנו רואים בחומרה מרובה


כל-כר את הצעד האחרון שלכם.


אני מאמין שלא יתקלקלו שום יחסים עם ארצות-


הברית אם נאמר לד״ר קיסינג׳ר, לנשיא ניקסון, לסנאט


ולבית הנציגים : ייתכן שאצלכם זוהי בעיה דיפלומאטית,


מדינית, אפילו איסטראטגית; בשבילנו זו בעיית החיים


עצמם. על כף-המאזניים מוטל בטחון ישראל, בטחונם


של כל תושבי המדינה, איש אשה וילד. אתם, האמרי-


קנים בוושינגטון, אולי אינכם שומעים את הקולות, אבל


אנחנו שומעים אותם. נסיגת ישראל טוטאלית אל קווי


ה-4 ביוני 1967; פתרון הבעיה של העם הפלשתיני —


שני התנאים המשולבים שעליהם במפורש מדבר גם


סאדת, גם אסאד, כולם — פירושם הרס המדינה היהודית.


לנו יש נסיון. כאשר אויבים אומרים במלים אלו או


אחרות שהם רוצים להשמיד את היהודים — חובתנו לה-


אמין להם שכך הם רוצים; ורק אם ניגאל מן האויב


האכזרי ביותר של העם היהודי ששמו ״אשליה״ נמנע


מהם את ביצוע זממם.


אני רוצה למסור לכנסת שביום הראשון שעבר


ראיתי רבבות יהודים בניו-יורק יוצאים, רובם ככולם


בני הדור הצעיר, למען שיבת ציון מברית-המועצות.


ראיתי בקרב המפגינים סנאטורים, חברי קונגרס נוצ-


ריים ואנשי דת נוצריים. אני יכול להעיד — סוף כל


סוף עיני בני דורנו ראו רבות: עדיין לא היתה הפגנה


כזו של אהבת ישראל כפי שנתקיימה לפני שבוע, ואם


תהיה אצלנו הסכמה לאומית ונעמוד על זכויותינו ועל


עמדותינו באומץ-לב אזרחי פשוט — לא דרוש יותר


מזה. העם האמריקני לא ינטוש אותנו. נהפוך הוא,


יעמוד לצדנו, יושיט לנו עזרה גוברת והולכת. אבל אז


צריך לקרוא ליהודים בניו-יורק ובכל ערי ארצות-


הברית, ולא רק ליהודים אלא גם לנוצרים: אתם תקימו,


כל בני-חורין, חומת מגן סביב המדינה הקטנה הזאת


אשר כה רבים קמים עליה לכלותה. אל תלחצו עליה, אל


תאיימו עליה ותנו לנו אפשרות לקיים את בטחוננו


בארץ-ישראל, בארץ אבותינו. שום עירעור יחסים עם


ארצות-הברית לא יהיה. נהפוך הוא. זאת אמונתנו. לכן


לא צריך להלוך על העם הזה אימים. לא צריך להטיל


בו פחדים. עניינו צודק. הותקפנו — איך אמרה הגברת


ראש-הממשלה — עלינו עוד לתת פרס לתוקפנות 7 הנה


כי כן, על-ידי המפה החדשה אתם נותנים את הפרס הזה


לתוקפים אשר רצו לרדת לעמק, להרוג, להשמיד ולאבד


אילו ניתן להם.


נוכח התוקפנות המחודשת והחוזרת אל תהיה אשליה


בלבותינו. עלינו להגן על ישובינו ועל ערינו. צאו





וראו, _ אני פונה אליכם, חברי הממשלה — חזית דתית


לאומית החליטה אמש: אין נסיגה מן הקו הסגול. זוהי


השותפה בקואליציה שלכם שבלעדיה אין לכם רוב


בממשלה. קראתי שהרוב בסיעת מפלגת הליברלים העצ-


מאיים המורחבת הביע דעה: אין נסיגה מן הקו הסגול.


קראתי שמספר חברים במפלגת העבודה אמרו במפורש:


אין נסיגה מן הקו הסגול. אנשי מדע וסופרים אשר שמם


הולך לפניהם יושבים עכשיו שביתת רעב ליד ביתה


של ראש הממשלה. האם קרה כדבר הזה עד כה 7 וזאת


למען לא תהיה נסיגה מן הקו הסגול. המתנחלים-המת-


יישבים דיברו היום אתנו: אין נסיגה מן הקו הסגול.


הם בעצמם תחת האש. העם הזה, החלקים הטובים ביותר


שבו, פונים אליכם: אל תהיה נסיגה מן הקו הסגול.


למען בטחון האומה, למען עתידנו, אנא.


אני פונה אליכם ברגע האחרון — ואבקש למסור


את דברי לראש הממשלה 2 אל תתנו מחר לד״ר-קיסינג׳ר


את המפה החדשה עם הנסיגה מערבה מן הקו הסגול. אל


תעשו זאת.


יש גם בעיה קונסטיטוציונית: אתם אחרי התפטרות.


אין אתם יכולים לעשות צעד זה — אין אני מדבר על


הצדדים הפורמאליים, אלא מבחינת מוסר ציבורי —


על דעת עצמכם, בלי דיון מלא בכנסת. נכון, מבלי


שתישמע דעתה של חזית דתית לאומית, דעתו של השר


קול בשם מפלגתו ודעתו של חבר-הכנסת שחל. זה לא


רק עניין של הצבעה, זה קודם כל עניין של דעה, של


הכרה. אל תתנו לו מחר את המפה. נקיים את הדיון


הערב, או לכל המאוחר מחר. יבטא כל חבר את דעתו.


אז תאמרו לשר החח האמריקני בשפה שהוא מבין אותה


היטב: ״נון פוסומוס״ — איננו יכולים לזוז מנקודה זו.


מדובר כבטחון ישראל ובעתידה של מדינת היהודים.


היו"ר מ. בן-פורת:


בשם הממשלה ישיב סגן ראש הממשלה.


סגן ראש הממשלה י. אלון:


כבוד היושב-ראש, כנסת נכבדה, אם יש בפיו של


חבר-הכנסת בגין — ואמנם יש — ביקורת על מדיניותה


של הממשלה בכל הנוגע לחתירה לחתימת הסכמים על


הפרדת כוחות אני מציע שיסייג את הביקורת לממשלה


בלבד ולא נגד שר החוץ של ממשלת ארצות-הברית, כי


ממשלת ישראל מייצגת מדינה ריבונית	- - -


אהוד אולמרט (הליכוד):


עושה רושם שהוא שר החוץ שלנו.


סגן ראש הממשלה י. אלון:


העניין הוא רציני מכדי לטפל בו בדרך של קריאות-


ביניים ותשובות.


רשאי אדם כד״ר קיסינג׳ר, הממלא תפקיד מיוחד


במינו כמתווך בין ישראל לבין שכנותיה, לאחר שנים


רבות של קפאון, לחוות את דעתו גם על-תסריטים אפ-


שריים, על .התפתחויות אפשריות, ביניהן חמורות יותר


וביניהן חמורות פחות, במקרים שונים שיתפתחו לאחר


החלטות שונות. אנו שומעים, אנו רשאים לקבל, אנו


רשאים לדחות; ואין ממשלת ישראל פועלת תחת לחצים


ואיומים כלשהם מצד ממשלת ארצות-הברית.


חברי הכנסת, הטענה החוקתית, כביכול, או אפילו


המוסרית, כלשונו של חבר-הכנסת בגין, שאין לממשלה


מתפטרת סמכות לפעול במלוא סמכויותיה של כל י





ממשלה — טענה זו מופרכת מעיקרה. זאת ועוד : במדינה


אשר בה רווקה החוקה — על פי חוק-יסוד : הממשלה —


מחייבת את הממשלה להמשיך ולכהן עד אשר תקום


ממשלה חדשה, במדינה שבה ניתנים 42 יום למיועד


להרכיב ממשלה עד אשר תוצג לפני הנשיא והכנסת;


במדינה שבה קובע חוק-יסוד: הכנסת, חוק האומר שאין


לערוך בחירות כלליות לכנסת לפני שחולפים כמאה


ימים מיום ההחלטה על עריכת בחירות מוקדמות —


במדינה כזאת כבוד היושב-ראש, אי-אפשר כלל להע-


לות על הדעת שייגרע מסמכויותיה של הממשלה לעסוק


בכל התחומים המופקדים בידיה. שאם לא כן הרי האינ-


טרסים החיוניים של המדינה היו ניזוקים. ׳


דברים אלה מוגדרים בבהירות בחוות - דעתו של


היועץ המשפטי לממשלה מיום 17 בינואר 1974, אשר


רק חלק ממנה צוטט אתמול על ידי חבר-הכנסת בגין,


תוך תלישתו מהקשרו ועיוות מהותה של חוות הדעת.


מה שביקש היועץ המשפטי להוכיח, בין השאר, הוא


שאף-על-פי שאין בכוחה של הכנסת להביע אי-אמון


לממשלה מתפטרת או מפוטרת, הרי הממשלה חייבת


בקיום זיקה הדוקה לכנסת ולוועדותיה כאילו היתה


ממשלה לכל דבר. ואמנם בסוגיות המשא-ומתן על הפרדת


הכוחות עם סוריה דיווחה הממשלה לוועדת החוץ והב-


טחון על מדיניותה של הממשלה ועל מהלכיה העקרוניים


בכל השלבים: ישיבה ראשונה נערכה בנדון	- - -


אריאל שרון (הליכוד):


עד עכשיו לא ברור גם שם במה מדובר.


סגן ראש הממשלה י. אלון:


— — ישיבה ראשונה נערכה בנדון עם ראש


הממשלה ושר הבטחון ב-28 בפברואר; ישיבה שנייה


נתקיימה בהשתתפות ראש הממשלה ב-22 במארס; ישי-


בה שלישית עם שר הבטחון ערב צאתו לוושינגטון


ב-26 במארס. ב-2. באפריל דיווח שר החח על שיחותיו


של שר הבטחון בוושינגטון עוד לפני שהלה חזר


משליחותו. ב-7 באפריל דיווח שר הבטחון לאחר שובו


מארצות-הברית לוועדת החח והבטחון. ב-26 באפריל


נפגשה ראש הממשלה עם ועדת החוץ והבטחון. ב-2


במאי דיווח לה שר החוץ; ב-3 במאי — סגן ראש


הממשלה; וב-7 במאי, הבוקר — שר החח.


אריאל שרון (הליכוד):


עד עכשיו לא נאמר שום דבר פרט לעקרונות.


בן-ציון קשת (הליכוד):


שיניתם את עמדתכם או לא ?


אריאל שרון (הליכוד):


זה לא רק עניין של שינוי. בישיבה לא נמסר שום


דבר של ממש.


עקיבא נוף (הליכוד):


המפה נמסרה או לא ?


היו״ר מ. בן-פורת:


אינך יכול לשאול שאלות על דיוני הוועדה, כי לא


יכולה להינתן תשובה מעל הדוכן.


סגן ראש הממשלה י. אלון:


חברי הכנסת, בגלל סודיות המשא-ומתן לא ניתן


היה אז ולא ניתן גם היום לקיים דיון פומבי מבלי להסב





נזק חמור לסיכויי המשא-ומתן עצמו. יש נושאים שבש-


לבים שונים הדיפלומאטית החשאית היא היפה להם


ולא דיונים פומביים.


אריאל שרון (הליכוד):


לשכת מפלגת העבודה — זאת לא דיפלומאטית


חשאית.


שר-המשפטיים ח. י. צדוק:


חבר-הכנסת בגין ידבר בשקט, ואתם תפריעו כל


הזמן ?


יוחנן בדר (הליכוד):


על השר להשיב לעניין ולא לדבר מסביב.


ישראל קרגמן (המערך):


לא הפרענו לחבר-הכנסת בגין.


מנחם בגין (הליכוד):


אתם רוצים להפריע לי רטרואקטיבית ?


בן-ציון קשת (הליכוד):


חבר-הכנסת בגין הודיע שחל שינוי בעמדת הממ-


שלה. גא לענות על כך : חל שינוי או לא ?


עדיאל אמוראי (המערך):


אם לא דווח, מנין יודע חבר-הכנסת בגין ?


בן-ציון קשת (הליכוד):


ד״ר קיסינג׳ר הביא עמו תכנית חדשה או לא ?


היו"ר מ. בן-פורת:


אינך יכול להכתיב לסגן ראש הממשלה באיזה סדר


להשיב. אנא, הנח לו להשיב לפי הסדר שהוא קבע


לעצמו.


סגן ראש הממשלה י. אלון:


מאז כינונו מקובל על הבית כי נושאים בעלי אופי


בטחוני סודי נידונים בוועדת החוץ והבטחת שהיא מעין


כנסת-זוטא לנושאים מסוג זה. רק בשלב האחרון מובא


הנושא לדיון ולאישור במליאת הכנסת.


אריאל שרון (הליכוד):


לא אחרי שזה מוגש.


סגן ראש הממשלה י. אלון:


כאשר הכנסת מאשרת את החלטות הממשלה	


חיים קורפו (הליכוד):


מה נמסר בסיעת המערך ?


משה ורטמן (המערך):


קראת בעתונים.


סגן ראש הממשלה י. אלון:


יש לי זמן כמה שתרצו.


	- - כאשר הכנסת מאשרת את החלטות הממ-


שלה — הן מחייבות את המדינה; כאשר אין היא


מאשרת אותן — החלטותיה אינן מחייבות. זהו כלל-


ברזל. זה ידוע לכל הגורמים המעורבים במשא-ומתן.


במלים אחרות; אין הממשלה מחייבת את המדינה אלא


אם כן הכנסת רשמה לפניה את מדיניות הממשלה והח-


לטותיה.





כנסת נכבדה, כבר היו דברים מעולם. המשא-ומתן


על הפרדת הכוחות עם מצרים התקיים טרם הורכבה


הממשלה החדשה ועל כן טרם זכתה באמון הכנסת.


מבחינת מעמדה החוקי נמצאת הממשלה דהיום במצב


דומה לזה של הממשלה דאז, כאשר הגיעה להסכם


הפרדת הכוחות עם מצרים, הסכם שאושר ברוב של 72


קולות בכנסת, ורק לאחר אישורו הוא נכנס לתקפו. כך


בדיוק ננהג גם הפעם אם וכאשר נגיע לאפשרות של


חתימה על הסכם הפרדת כוחות עם סוריה.


כנסת נכבדה, שליטתנו ברמת-הגולן חיונית הרבה


יותר ממה שדרוש לבטחון השוטף של ישובים וחלקי


ארץ מאוכלסים. מרחב אסטראטגי זה חיוני ביותר


להגנתו של צפון הארץ כולו, כלומר הוא חלק מן המערך


ההגנתי של מדינת ישראל. שליטתנו ברמת-הגולן חיונית


גם כדי להבטיח לנו חלק ניכר ממקורות המים המשקים


חלקים חשובים בדרומה של הארץ. ולכן, מתוך נאמנות


לתפיסה אסטראטגית זאת, שומרת הממשלה אמונים


להחלטותיה ולהודעותיה כי רמת-הגולן היא חלק בלתי


נפרד מהמערך הבטחוני האסטראטגי של ישראל.


חברי הבית, הרבה ממה שפורסם באמצעי התקשורת


הוא בבחינת סברות ולא עובדות. לצערי, בגלל הפומ-


ביות של הדיון אין ביכלתי להעמיד כאן דברים על


דיוקם. הדבר ייעשה בבוא העת. אומר אך זאת: ישראל


החותרת לשלום רואה בהסכמים חלקיים על הפרדת


כוחות בחזיתות האש לא רק שלב העשוי לתרום להרגעה


מיידית בחזיתות אלא גם אמצעי ליצירת תנאים שיאפ-


שרו התקדמות לקראת שלום. באמרי זאת אינני מתעלם,


כמובן, מן הסכנה שבסיטואציות מסויימות עלול הצד


השני להפר את ההסכם. על כן הכרח כי כל הסכם על


הפרדת כוחות ישרת אינטרסים לגיטימיים של שני הצד-


דים, למען יהיה להם עניין חיוני בקיומו. אולם בה בעת


על ההסכם להבטיח שההיערכות המחודשת של הכוחות


לא תחליש את צרכי הבטחון בחזית האמורה, כדי שאם


תתלקח המלחמה מחדש תמצא אותנו חזקים ומוכנים.


וצה״ל מתחזק מיום ליום, גם צבאות ערב מוסיפים


להתחמש. אבל על ידי נכונותנו להגיע להפרדת כוחות


בתנאים סבירים מבקשים אנו לתת שאנסה נוספת


לסיכויי השלום, תוך קיום עירנות בטחונית קבועה ותוך


היערכות הולמת.


כאמור, לא אציג כאן מפה, לא היום, אולם אנו


חותרים לכך שהפרדות הכוחות תבוא על ביטויה לא רק


בהסכם פורמאלי חתום אלא גם במציאות הצבאית


בשטח; גם במאחזים טופוגראפיים; בדילול של כוחות


ונשק מסוגים שונים למרחקים מוסכמים מקווי החזית,


על בסיס של הדדיות; ליצירת אזור חיץ בעומק שונה


לארכה של החזית, אזור שבו יתפרסו יחידות או״ם שיש


להן סמכויות דומות לאלה החוצצות בינינו לכוחות


מצרים באזור תעלת סואץ.


אין אנו רואים בצבא האו״ם חומת מגן לנו. צה״ל


היה ויהיה גפ בעתיד חומת המגן שלנו. ערכו של צבא


האו״ם הוא מדיני יותר מאשר צבאי. אולם אין להקל


ראש בגדר המדינית הזאת ובסמכוייות כוחות האו״ם


לפקח על ביצוע הסכם בשטח עצמו.


מדיניותה של ישראל בנדון מבוססת על העקרונות


הבאים: א. חתימה על הסכם הפרדת הכוחות, אם


יתאפשר, לביסוס ממשי של הפסקת-האש וליצירת תנאים


נוחים יותר לקידום הפעילות המדינית למען השלום.





ב. אזור החיץ ושינויי התוואי שהתחייבו מכך, אפילו


אם קוראים לכך נסיגה, לא יפגעו במערך ההגנתי של


צה״ל. ג. הבטחת קיומם, בטחונם השוטף והתפתחותם


של כל הישובים ברמת-הגולן, ישובים הראויים למלוא


הערכתנו והוקרתנו. במלחמת ששת הימים העפיל צה״ל


לרמת-הגולן לא כדי לזכות בשטח נוסף להקמת ישובים.


יגאל הורביץ (הליכוד):


... להגיע לג׳בל דרוז — שכחת ?


טגן ראש הממשלה י. אלון:


אנו מקיימים שם ישובים כדי שישמשו אמצעי


במאבקנו המדיני על קביעת גבולות בני הגנה לישראל


וכדי שישולבו במערכת ההגנה המרחבית.


ד. ההסכם דרוש כדי לסכל מזימות של גורמים שונים


מחוץ לאזור ובאזור עצמו. ואני מציע לכל חברי הבית,


לרבות חבר-הכנסת בגין, לא להקל ראש בגורמים בין-


לאומיים בעולם ובאזור. ה. יש בהסכם כזה, אם יושג,


גם כדי לחזק ידיהם של הגורמים הקונסטרוקטיביים


בעולם הערבי וכדי לערער את הקרקע המוצקה תחת


רגלי הקיצוניים בעולם זה.


ואחרון אחרון: הסכם כזה, אם וכאשר יושג בזכות


מאמציו הבלתי-נלאים של מזכיר המדינה האמריקאי,


ויעלה בקנה אחד עם מדיניותה של ארצות-הברית החו-


תרת לשלום ולשיפור מעמדה באזור תוך הושטת עזרה


בלתי-פוסקת להתפתחותה ולחיזוקה של ישראל —


הסכם כזה יהיה צעד נוסף במערכת היחסים הדו-צדדיים


בין ארצות-הברית לישראל, מערכת יחסים שעמדה


במבחן בזכות מדיניותה של ממשלת ישראל.


חברי הכנסת, אם כי נתגלו סיכויים, אינני יכול


להתחייב שמאמצינו יוכתרו הפעם בהצלחה. עקשותו של


שכננו בצפון-מזרח, עיקשות שלא לטובת העם הסורי,


מוכרת לנו היטב. גם אם הפעם לא יושג הישג, ייעשו


מאמצים נוספים בעתיד. זאת כדי שיידעו לפחות אזרחי


ישראל וחיילי צה״ל כי ממשלתם אינה חוסכת מאמצים


להשגת שלום, ולפחות להשגת הפסקת-אש יציבה.


אריאל שרון (הליכוד):


החיילים יודעים בדיוק מי הביא למצב הזה.


יצחק בן-אהרן (המערך):


אתה מדבר בשם החיילים ?


אריאל שרון (הליכוד):


אתה, בן-אהרן, בוודאי לא מדבר בשם החיילים.


עקיבא נוף (הליכוד):


תמיד דיברת בשם הפועלים.


אריאל שרון (הליכוד):


אתם כבר לא מדברים בשם החיילים. אתה לא מדבר


בשם החיילים.


יצחק בן-אהרן (המערך):


אתה מדבר	- - -


אריאל שרון (הליכוד):


בוודאי יותר ממך.





אמנון לין (הליכוד):


סגן ראש הממשלה, האם במקרה פסחת על הכפרים


הדרוזיים ? אולי תואיל להסביר מה יהיה מעמדם של


הכפרים הדרוזיים בגולן ?


היו"ר מ. בן-פורת:


יש לאפשר לסגן ראש הממשלה להמשיך.


טגן ראש הממשלה י. אלון:


ובכן, אם כי נתגלו סיכויים, אינני יכול להתחייב


שמאמצינו יוכתרו הפעם בהצלחה. עקשותו של שכננו


בצפון-מזרח, עיקשות שלא לטובת העם הסורי, מוכרת


לנו היטב זה שנים. גם אם לא יושג הישג הפעם, ייעשו


מאמצים נוספים בעתיד. זאת כדי שיידעו לפחות אזרחי


ישראל וחיילי צה״ל כי ממשלתם אינם חוסכת מאמצים


להשגת שלום, ולפחות להשגת הפסקת-אש יציבה,


ולמען ייווכחו גורמים חיוביים בעולם הערבי כי סוריה


היא שמבקשת לגרור אותם ואותנו למלחמה נוספת;


ולמען יידעו גורמים ידידותיים בעולם, ארצות-הברית


בראשם, כי האחריות כולה להמשך הלחימה ולהתפת-


חותה תרבץ על כתפי ממשלת דמשק.


גדעון פת (הליכוד):


למי זה יועיל ?


סנן ראש הממשלה י. אלון:


לכל אלה נודעת חשיבות גדולה במאבקנו המדיני


גדעון פת (הליכוד):


לקוקטייל פרטי.


סגן ראש הממשלה י. אלון:


	בהווה ובעתיד, ואינו מניח ספק מי רוצה


בהסדר.


פסח גרופר (הליכוד):


במלחמת יום הכיפורים הנחנו להם להתקיף אותנו.


זה הועיל לנו ? העולם התחשב בנו 1


אמנון לין (הליכוד):


הייתי מבקש לשאול אותך שאלה	- - -


סגן ראש הממשלה י. אלון:


למותר להדגיש שחילופי שבויי המלחמה הוא תנאי


בל יעבור בכל הסדר, ואנו חוזרים ותובעים- - 	


גאולה כהן (הליכוד):


מה בעניין יהודי סוריה ?


סגן ראש הממשלה י. אלון:


	שיחרורם של שבויינו הפצועים, בהתאם לאמנת


ז׳נבה, לאלתר. תבענו מאת ממשלת סוריה, באמצעות


הד״ר קיסינג׳ר, לשחרר מיד שנים-עשר מפצועינו


תמורת עשרים-וחמישה שבויים סוריים, פצועים גם הם.


המשא-ומתן מתנהל בצלה הכבד של הטראגדיה של


שארית הקהילה היהודית בסוריה, שהיא טראגדיה של


העם היהודי כולו ושלנו בכללו. אמנם לא ניתן לכלול


בעיה זו במסגרת הפורמאלית של המשא-ומתן על הפרדת


הכוחות, אולם, חברי הכנסת, אין אנו מרפים ממנה ואנו


משתדלים לנצל את הסיטואציה של המשא-ומתן כדי





להביא את ממשלת דמשק למתן היתר יציאה ליהודי


סוריה.


גאולה כהן (הליכוד):


זה בניגוד לעמדה המוצהרת של ראש הממשלה.


סגן ראש הממשלה י. אלון:


אינני בן-חורין להרחיב את הדיבור על מאמצים אלה,


אבל ייתכן שיבוא יום ויתחרטו אלה שממהרים ליידות


אבנים דיוקה בד״ר קיסינג׳ר בנושא כאוב זה, כי במקרה


הנדון העיקר הוא התוצאה ולא ההצהרה.


גאולה כהן (הליכוד):


לאור התוצאות שהיו	- - -


סגן ראש הממשלה י. אלון:


יהיה הבית סמוך ובטוח שהממשלה, בשיתוף פעולה


עם גורמים בין-לאומיים חשובים ובעלי השפעה, עושה


כל שניתן כדי לאפשר ליהודי סוריה לצאת באורח


חפשי מן הגיטאות האפלים שבהם הם שרויים.


גאולה כהן (הליכוד):


כבוד שר החוץ אבא אבן אישר לפני כמה זמן את


הצהרתה של ראש הממשלה. למה אינך עונה ? זאת


לא תשובה. שר צריך לענות על שאלה.


(קריאות):


אבא אבן הצהיר לפני כמה שבועות שהצהרת


ראש הממשלה עומדת וקיימת,


היו״ר מ. בן-פורת:


חברת-הכנסת גאולה כהן, אני רוצה להוסיף לך מידע


שמחר תהיינה שתי הצעות לסדר-היום בנושא זה.


גאולה כהן (הליכוד): 


זה לא שייך לעניין. אני שואלת עכשיו.


( ק ר י א ה : מה שאת מדברת אינו שייך לעניין.)


היו"ר מ. בן-פורת:


תהיינה הצעות לסדר-היום בעניין יהודי סוריה. זה


לא שייך לעניין ?


(קריאה: למה המיקרופונים מנותקים ?)


דוד לוי (הליכוד):


היא רוצה לדעת אם יש אמינות בדברי שר החוץ


או לא ? זאת השאלה. הוא אמר שראש הממשלה הת-.


חייבה לקשור את העניין הזה.


סגן ראש הממשלה י. אלון:


כבוד היושב-ראש, דרכו של משא-ומתן בין צדדים


שונים, במקרה זה אפילו יריבים מאוד, באמצעותו של


מתווך, הוא בכך שיש הצעות בסיסיות הנשענות על


עקרונות ואינטרסים, ותוך כדי המהלכים של המשא-


ומתן חלים שינויים-טאקטיים. אני יכול להבטיח לבית


כי כל שינוי שיחול, כאשר יחול, בהצעות ממשלת יש-


ראל בנושא התוויית הקווים יובא לידיעת ועדת החוץ


והבטחון.


עקיבא נוף (הליכוד):


האם הראיתם היום לוועדה את המפה שמסרתם


בשמנו לקיסינג׳ר ?





סגן ראש הממשלה י. אלון;:


שום עמדה לא תחייב את המדינה אלא אם תאושר


על-ידי מליאת הכנסת בדרך המקובלת עליה.


(קריאה: לאחר המעשה.)


הממשלה תתמיד במשא-ומתן ככל שניתן, כמקובל


במשא-ומתן, ולא בהצהרת הצהרות ומתן דיקטאטים


על-פי מצעים נוקשים.


לכן אני מציע, כנסת נכבדה, שהצעתו של חבר-


הכנסת בגין, שהיא בהחלט ראויה לדיון ולעיון, תועבר


למקומה הנכון, לוועדת החוץ והבטחון, כדי שנוכל לקיים


דיון במדיניות הממשלה, דיון חפשי וממצה, ולכל אחד


תינתן, כמובן, אפשרות לחוות את דעתו. אני מציע


אפוא להעביר את העניין לוועדת החוץ והבטחון.


היריד מ. בן-פורת:


לחבר-הכנסת פעיל יש הצעה נוהלית נוספת.


מאיר פעיל (מוקד):


אדוני היושב-ראש, כנסת נכבדה, בגלל ארבע סי-


בות יש לדחות את הצעת חבר-הכנסת בגין בענייו


נסיגה אפשרית מרמת-הגולן ולא לכלול אותה בסדר-


היום. שתי הסיבות הראשונות הן טכניות, נוהליות.


איתן לבני (הליכוד):


מה דעת הסיעה ?


מאיר פעיל (מוקד):


זו גם דעת הסיעה שלי. יש לך עוד כמה שאלות?


חיים לנדאו (הליכוד):


עוד תשמע על מה שאתה מדבר בעולם כולו שאין


לנו זכות על הארץ הזאת. עוד תשמע הרבה פעמים.


מאיר פעיל (מוקד):


גם אתה, חבר-הכנסת לנדאו, יכול לשמוע משהו.


חיימ לנדאו (הליכוד):


אתה, ממומן על-ידי גופים אנטי-ציוניים, נוסע בעו-


לם כולו ואומר שאין לנו זכות על הארץ הזאת.


מאיר פעיל (מוקד):


האם מה שאתה אומר כאן בדוק ?


בגלל ארבע סיבות אני מציע לא לכלול את הצעת


חבר-הכנסת מנחם.בגין בסדר-היום.


יהודה כן-מאיר (חזית דתית לאומית):


חבר-הכנסת פעיל, מה אתה מציע לגבי הצעת חבר-


הכנסת לבנבראון ? האם אתה מציע לדחות אותה או לא ?


חיו״ר מ. בן-פורת:


למציע יש חמש דקות בלבד. אנא לא להפריע לו


לסיים את ההצעה.


מאיר פעיל (מוקד):


שתי הסיבות הראשונות הן טכניות, לדעתי. הרא-


שונה : בלאו הכי, לפי מיטב ידיעתי, מקבלת ועדת החוץ


והבטחון של הכנסת דיווח שוטף על המגעים שמתנהלים





עם שר החוץ קיסינג׳ר, ובלאו הכי דנים בנושא הזה.


אני משוכנע שוועדת החוץ והבטחון יודעת מה קורה


והתרגיל הזה של הליכוד הוא לנסות להעלות את הנושא


מעל במה ציבורית ולדוג דגים במים עכורים.


מנחם בגין (הליכוד):


איזה תרגיל זה ? בשביל מה צריך תרגיל ?


אהוד אולמרט (הליכוד):


תוסיף: לעניות דעתנו.


מאיר פעיל (מוקד):


לעניות דעתנו המאושרת על-ידי חבר-הכנסת אהוד


אולמרט.


הסיבה השנייה: אני חושב שבעידנא דריתחא של


משא-ומתן פוליטי המתנהל ממש בימים אלה, אף-על פי


שהשופט והמבקר קיסינג׳ר אינו נראה בעיני, לא יהיה


זה מן התבונה להעלות את הנושא מעל במות ציבוריות.


לפיכך אני מתנגד להצעת הליכוד וגם להצעת סיעת


רק״ח. לפי דעתי, הבמה הזאת, הכנסת, והבמות האחרות,


הבמות הציבוריות, אינן הבמות שצריך להעלות בהן


נושאים כאלה.


עכשיו אעבור לשתי הסיבות הענייניות.


מנחם בגין (הליכוד):


עד עכשיו לא היו ענייניות.


מאיר פעיל (מוקד):


י סיבה ראשונה — זו סיבה מספר שלוש: לא תהיה י


שום תזוזה מדינית בלי נכונות ישראלית לוותר על


שטחים, אפילו לא נשיג רשות סורית להוציא את אחינו


מסוריה. לא שמעתי פה מהליכוד כמה אתם מוכנים


לשלם בעד הוצאת אחינו מסוריה. אתם רק מוכנים


לצעוק. האם אתם מוכנים, במשא-ומתן ישיר או עקיף,


גם לשלם בעד זה ?


גדעון פת (הליכוד):


אתה נציג סוריה.


יגאל הורביץ (הליכוד):


אתה רוצה לשלם בשביל להוציא אותם ז


חיימ לנדאו (הליכוד):


במה אתה מוכן לסחור ? אני חושב שאתה מוכן


לסחור כבר בכל. אין גבול למסחרך בארץ-ישראל. אתה


מדבר כהיסטוריון, בוודאי.


עקיבא נוף (הליכוד):


מכוניות תמורת דם — זאת האסוציאציה שלך.


היו״ר מ. בן-פורת:


חברי הכנסת, יש לאפשר לחבר-הכנסת מאיר פעיל


לסיים את דבריו.


שר-הבריאות ו. שם-טוב:


לא ייתכן שלא תניחו לדבר. גם אנחנו לא נניח


לכם לדבר.





גדעון פת (הליכוד):


תפסיק לאיים פה.


חיים קורפו (הליכוד):


שם-טוב, אתה לא חבר כנסת.


מתתיהו דרובלס (הליכוד):


איזה נוסח דיבור זה. בעד חירות צריך לשלם?


גדעון פת (הליכוד):


אתה בא הנה בשם סוריה לבקש תשלום ?


מאיר פעיל (מוקד):


מי שאינו יודע כי במשא-ומתן פוליטי צריך לשלם


אינו אלא חכם בלילה. מי שלא מבין שלא תהיה תזוזה


מדינית בלי נכונות ישראלית לוותר על שטחים משלה


את הציבור, יוצר אווירה של אנארכיה, והוא הגורם


אשר אותו יש לבקר. זו הסיבה השלישית.


כאשר מדברים על שטחים יש להתייחס אל השטחים


כלפי כל הכיוונים האפשריים למשא-ומתן ובכלל זה גם


רמת-הגולן.


אהוד אולמרט (הליכוד):


כל-רמת-הגולן ?


מאיר פעיל (מוקד):


גם רמת-הגולן.


הסעיף האחרון: הגיע הזמן — ואני פונה בזה


לחברים בסיעת המערך, כי עם הליכוד זה  "ארויס


געווארפען געלט״	- - - 


(קריאה: כל הנאום שלך הוא ״ארויס געווארפען


געלט״.)


אני חושב שהגיע הזמן שחברים מסיעת המערך


וחברים שרעיון ארץ-ישראל הסוציאליסטית העובדת


חשוב להם במפלגה הדתית-לאומית ייאבקו בכל הדרכים


האפשריות נגד נסיונות הליכוד הנעשים בימים האח-


רונים ואשר נועדים לטרפד את מהלכי המשא-ומתן


הפוליטי למען קירוב השלום. יש לפעול בכל הצינורות


האפשריים. הם מצהירים הצהרות — גם אחרים צריכים


להצהיר הצהרות. הם יביאו 3,000 איש — אנו צריכים


להביא 10,000, אסור לתת להם לעבור.


(קריאה: אין לך אפילו 100.)


היו״ר מ. בן-פורת:


אנחנו ניגשים להצבעה. אני שואל את חבר-הכנסת


מנחם בגין: האם אתה מסכים להצעה להעביר את


העניין לוועדה ?


מנחם בגין (הליכוד):


אדוני היושב-ראש - - -


אליעזר רונן (המערך):


בלי נאומים.





שר-הקליטה ש. רוזן:


לא תדבר פה.


היו״ר מ. בן-פורת:


חברי הכנסת, אפשרו לחבר-הכנסת בגין להשיב.


אליעזר רונן (המערך):


לא צריך נאומים.


מנחם בגין (הליכוד):


אדוני היושב-ראש, בהשיבי לשאלתו אני קובע שלפי


דעתנו המקום הנכון לדון בסוגיה גדולה זו הוא במליאת


הכנסת. משום כך אני מסרב להצעתו של סגן ראש הממ-


שלה.


היו״ר מ. בן-פורת:


ובכן, לפנינו שלוש הצעות. אני מתכונן לערוך את


ההצבעה בשני שלבים: שלב אחד, הצעת חבר-הכנסת


מאיר פעיל שלא לכלול את העניין בסדר-היום; לאחר


מכן שתי ההצעות האחרות, האחת מול השנייה. בעבור


להצעת מאיר פעיל.


מנחם בגין (הליכוד):


אבקש למנות את הקולות.


הצבעה


בעד ההצעה לא לכלול את הנושא


בסדר-היום — 4


נגד — 76


נמנעים — 15


ההצעה לא לכלול את הנושא בסדר-היום


לא נתקבלה.


היו״ר מ. בן-פורת:


אני מעמיד עכשיו להצבעה את שתי ההצעות האח-


רות: האחת — לדון בעניין במליאת הכנסת; השנייה —


להעביר את העניין לדיון בוועדת החוץ והבטחון.


הצבעה


בעד דיון בנושא במליאת הכנסת — 35


בעד העברת הנושא לדיון בוועדת


החוץ והבטחון — 58


נמנעים — 7


ההצעה להעביר את הנושא לדיון בוועדת החוץ


והבטחון נתקבלה.


עוזי פיינרמן (המערך):


חבר-הכנסת בגין, איפה הרוב שיש לך בבית ו





ד. הודעת יושב -ראש ועדת הכנסת





היו״ר מ. בן-פורת:


חברי הכנסת, נשמע עכשיו הודעת יושב-ראש ועדת


הכנסת.


ארי אנקוריון (יו״ר ועדת הכנסת):


אדוני היושב-ראש, ועדת הכנסת החליטה היום, ט״ו


באייר תשל״ד — 7 במאי 1974, החלטה בדבר עיון


בפרוטוקולים של ועדות הכנסת.


א. ועדת הכנסת מחליטה שגם במקרים של ישיבות


פתוחות של ועדה מוועדות הכנסת אין לשנות מהאמור


בסעיף 76 של התקנון, היינו ״כל חבר הוועדה רשאי


לעיין בפרוטוקולים של ישיבות הוועדה״.





ב. בהתאם לנ״ל אין להיענות לבקשתו של בא-


כוחו של י. שובינסקי, העו״ד י. גילאור, בדבר קבלת


פרוטוקולים של ועדת הכלכלה בעניין חברת ״אוטוקרס״.


היו״ר מ. בן-פורת:


חברי הכנסת, לפי סדר-היום היה צריך שר המש-


פטים להביא היום לפני הכנסת לקריאה ראשונה ארבע


הצעות חוק. אבל שר המשפטים הודיע לנו שמפאת


השתתפותו בישיבת הממשלה לא יוכל להביא את החו-


קים. על כן אני נאלץ לנעול את הישיבה.


ישיבת הכנסת הבאה מחר בשעה 11.00. ישיבה זו


נעולה.





הישיבה ננעלה בשעה 18.15.








